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1 Einleitung

1.1 Anlass und Ziel

Die Konstanzer Burgerbefragung ist eine seit 2008 jahrlich stattfindende Bevolkerungsum-
frage zu wissenschaftlichen Zwecken. Sie wird vom Arbeitsbereich ,Empirische Sozialfor-
schung mit Schwerpunkt Demoskopie” der Universitdt Konstanz durchgefthrt. Mit der
Konstanzer Bulrgerbefragung konnen relevante Fragen und Probleme der Surveyfor-
schung untersucht werden, wie etwa in der aktuellen Befragung die Tendenz zum ,overre-

porting“*

sozial erwinschten Verhaltens oder die Mdglichkeiten, Bestimmungsgriinde von
Bildungsgerechtigkeit zu erfassen. Die Konstanzer Birgerbefragung verfolgt auRerdem
das Ziel, dem Gemeinderat, der Stadtverwaltung und der interessierten Offentlichkeit ak-
tuelle Informationen Uber die Lebenssituation und Bedirfnisse der Konstanzer Birgerin-
nen und Burger bereitzustellen. In jeder Befragungswelle wird neben der Einschatzung der
Lebenszufriedenheit und den kommunalen Problemlagen ein lokales Schwerpunktthema
aufgegriffen. So beschéftigte sich die erste Befragung 2008 mit der Wohnsituation in Kon-
stanz. Die zweite Befragung war im Sommer 2009 dem Schwerpunktthema ehrenamtli-
ches Engagement gewidmet. Der dritte Schwerpunkt im Sommer 2010 zielte auf das An-

gebot und die Nutzung von Kultureinrichtungen in der Stadt Konstanz.

Die projektbezogene Zusammenarbeit zwischen Universitat und Stadt Konstanz war zu-
nachst durch einen auf drei Jahre befristeten Kooperationsvertrag geregelt, der im Jahr
2011 von beiden Vertragsparteien vor dem Hintergrund der bislang erreichten Ergebnisse
neu bewertet wurde. Dabei bestand Einigkeit, dass die Konstanzer Birgerbefragung fort-
gesetzt werden sollte — allerdings mit einer verédnderten Rahmensetzung. Die Birgerbe-
fragung wird nun allein in Verantwortung der Universitat Konstanz (Arbeitsbereich fur em-
pirische Sozialforschung mit Schwerpunkt Demoskopie) und ausschlie3lich zu wissen-
schaftlichen Zwecken durchgefuhrt. Die Stadt Konstanz unterstutzt das Forschungsprojekt
organisatorisch durch eine jahrlich zu ziehende Erganzungsstichprobe aus dem Einwoh-
nermelderegister, durch die Beratung der wechselnden Schwerpunktthemen und einen
finanziellen Zuschuss zur Durchfiihrung der Studie. Alle Befragten wurden vor ihrer Re-
gistrierung und Befragungsteilnahme explizit um ihre Zustimmung zu den entsprechenden
Regelungen und Vorgehensweisen gebeten. Wegen des hdheren Abstimmungsbedarfs

der Projektpartner konnte die Datenerhebung fir die vierte Befragungswelle nicht wie in

! Overreporting: aufgrund von sozialer Erwiinschtheit (Prestigegriinde) werden tberhdhte Angaben gemacht.
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den Vorjahren im Sommer erfolgen. Die Erhebungszeit begann im Dezember 2011 und

endete im Februar 2012.

Der vorliegende Bericht behandelt nach einem Uberblick zur realisierten Stichprobe zu-
nachst das Spezialthema der vierten Befragungswelle: Bildung und Ausbildung in Kon-
stanz. Neben einer Einschatzung zu allgemeinen bildungspolitischen Fragen sind vor al-
lem die Einschétzungen der Befragten zu den neuen kommunalen Spielraumen in der
Schulpolitik von grof3em Interesse. Zusatzlich zu den Bereichen Kindergarten und Schule
werden weiterhin Meinungen der Befragten zu dualer Ausbildung, Hochschule und Wei-
terbildung behandelt. Schlie3lich werden die Resultate zur Zufriedenheit mit verschiede-
nen Lebensbereichen und Einrichtungen in Konstanz mit den Ergebnissen aus den Vor-

jahren verglichen.?

Methodisch kommt in der Konstanzer Burgerbefragung eine Kombination aus Online-
Befragung und schriftlicher Befragung zum Einsatz. Allen vier Befragungswellen liegen Zu-
fallsstichproben aus dem Melderegister zu Grunde. Damit ist die Abweichung der realisier-
ten Stichprobe von der Grundgesamtheit aller mit Erstwohnsitz in Konstanz gemeldeten
Personen im Mindestalter von 18 Jahren darstellbar. Die Verzerrung einer auf einer Mel-
deregisterstichprobe basierenden Befragungsstudie ist deutlich kleiner als bei selbstrekru-
tierten Mitmach-Panels. Die Daten der Konstanzer Burgerbefragung sind auch im vierten
Befragungsjahr trotz der tiblichen methodischen Probleme, etwa einer deutlichen Uberre-
prasentation der politisch aktiven Bevdlkerung und der Hohergebildeten, eine vergleichs-
weise gut geeignete Grundlage, um ein differenziertes Abbild der Konstanzer Bevdlkerung

zu erhalten.

Die folgenden Auswertungen werden hinsichtlich mdglicher Unterschiede nach Alters-
gruppen (18-30 Jahre, 31-59 Jahre und tber 60 Jahre) und dem Themenschwerpunkt ent-
sprechend nach dem Bildungsabschluss der Befragten berichtet. Teilweise werden Sub-
gruppen der Befragten betrachtet, etwa Befragte, deren Kinder Konstanzer Bildungsein-

richtungen besuchen oder besucht haben.

2 Aus Grunden der Lesbarkeit wird im Folgenden auf die Nennung der weiblichen Form verzichtet.
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1.2 Methodik

Die Befragten der vierten Erhebungswelle 2011° gelangten auf unterschiedlichen Wegen
in die realisierte Stichprobe. Erstens handelt es sich um registrierte Teilnehmer (N=1.249)*
aus den Befragungen der Jahre 2008 bis 2010. Diese Personen hatten sich mit Wiederho-
lungsbefragungen einverstanden erklart und konnten per E-Mail Adresse zur vierten Be-
fragungswelle eingeladen werden. Zweitens wurden Personen aus einer Zufallsstichprobe
von 1.548 deutschen oder auslandischen Blrgerinnen und Birgern mit vollendetem 18.
Lebensjahr und mit Erstwohnsitz in Konstanz nachrekrutiert, die sich wahlweise online o-

der per schriftichem Fragebogen beteiligen konnten.

Die Erstbefragung im Jahr 2008 hatte eine fir Burgerbefragungen vergleichsweise hohe
Rucklaufquote von 41,5 Prozent. Dieser Wert konnte in allen nachfolgenden Jahren nicht
mehr erreicht werden. Aus der um nicht zustellbare Féalle bereinigten Stichprobe der Nach-
rekrutierung 2011 (N=1.548) wurden 246 Online-Teilnahmen und 127 schriftliche Frage-
bdgen gezahlt. Damit betragt die Rucklaufquote bei der vorgenommenen Nachrekrutie-
rung 24,0 Prozent. Dieser Anteil entspricht in der Gréf3enordnung ahnlichen Befragungs-
projekten in anderen Stadten.® Von den in den Vorjahren registrierten und noch erreichba-
ren 1.249 Panelisten haben letztlich 666 Personen teilgenommen. Die Rucklaufquote der
registrierten Personen belauft sich damit auf 53,3 Prozent (ndhere Informationen im me-
thodischen Anhang). Auf alle erreichbaren Kontaktaufnahmen bezogen betragt die Rick-

laufquote 37,1 Prozent.

Um die durch unterschiedliche Beteiligung der Konstanzer Bevolkerung an der Befragung
entstehende Verzerrung zu bericksichtigen, werden alle im Bericht vorgestellten Befra-
gungsergebnisse (ab Abschnitt 3) gewichtet. Dabei werden in der realisierten Stichprobe
das Designgewicht (mit einer Uberreprasentation von Auslandern) und die Beteiligungs-
wahrscheinlichkeit nach Alter, Geschlecht, Stadtregion und Nationalitat bericksichtigt. Die

Mdglichkeit der Meinungslosigkeit (Antwortkategorie ,weil3 nicht*) wird eigens ausgewie-

3 Der Bericht bezeichnet die vorliegende vierte Befragungswelle als Befragung 2011, auch wenn ein Teil der Antworten erst zu Beginn
des Jahres 2012 einging.

4 Vor dem Beginn der vierten Befragungswelle wurden 46 Personen auf eigenen Wunsch aus dem Panel geldscht, weitere 327 der in
den Vorjahren registrierten Personen waren weggezogen.

> Die Konstanzer Burgerbefragung konnte in den ersten zwei Befragungswellen auch als Mitmach-Panel genutzt werden. In diesem
Bericht werden erstmals auch die Selbstregistrierungen bei der Auswertung berucksichtigt. Jede Selbstanmeldung wurde auf ihre
Zugehdérigkeit zur Zielgruppe (Wohnsitz, Alter) Gberprift. Die selbstrekrutierten Personen unterscheiden sich hinsichtlich des Alters, des

Geschlechts, der Wohnregion und der Nationalitat nicht signifikant (5%-Niveau) von den Ubrigen Befragten.
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sen, fehlende Angaben werden nicht in die Auswertungen einbezogen. Die Anzahl der je-

weils gultigen Falle wird in den Tabellen und Graphiken ausgewiesen.

2 Profil der Befragten

Die Angaben zum Profil der Befragten beziehen sich auf die 1.037 auswertbaren Datens-
atze (davon 127 Falle aus der schriftlichen Befragung). Zunachst werden die Profilmerk-
male berichtet, deren Verteilung mit der Grundgesamtheit abgeglichen werden kann (Min-
destalter: 18 Jahre mit Erstwohnsitz in Konstanz; vgl. nachfolgend Tabelle 2.1).

Stadtteil

Mit knapp der Halfte der Befragten (49 Prozent) lebt die grofite Gruppe in Stadtrandlagen®
(Allmannsdorf, Egg, Furstenberg, Industriegebiet, Konigsbau, Petershausen-Ost, Staad,
Wollmatingen) gefolgt von knapp einem Viertel an Befragten, die in der City (Altstadt, Pa-
radies) wohnen (24 Prozent). Im Cityrandgebiet (Petershausen-West) leben 14 Prozent, in
den Vororten (Dingelsdorf, Litzelstetten, Wallhausen, Dettingen) wohnen 13 Prozent der
befragten Konstanzer. Diese Verteilung weist geringe Abweichungen zur Verteilung der
Bewohner auf Stadtgebiete auf, wie sie sich nach dem Melderegister ergibt. Insbesondere
Burger, die im Cityrandgebiet (Petershausen-West) leben, sind in der realisierten Stich-

probe leicht unterrepréasentiert.

6 Die Zuweisung der 15 Konstanzer Stadtteile zu vier Regionen erfolgt nach der Zuordnungslogik der Innerstadtischen Raum-
beobachtung (IRB) des Bundesamtes fur Bauwesen und Raumordnung (BBR) (Abbildung 2.1). Verwendet wird dabei das
Zentrenkonzept, wonach Gebietstypen nach ihrer Zentralitdét unterschieden werden. Um das Zentrum gruppiert sich ein Ring
angrenzender Stadtteile: zun&chst der zentrale Geschéftsbereich mit urbanem Charakter (Cityrand), weitere Stadtteile zumeist
entstanden durch Erweiterungsschilbe der Griinderzeit (Stadtrand) sowie landlich gebliebene eingemeindete Dorfer (Vororte). Fir

weitere Informationen s. BBR (2007): Innerstadtische Raumbeobachtung: Methoden und Analysen. Berichte, Band 25, Bonn.
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Abbildung 2.1: Zuordnung Konstanzer Stadtteile zu Regionen nach IRB-Lagetypen

e oaar Innerstédtische Lagetypen des IRB

Innerstadtische Lagetypen (IRB-Lagetypen gemal klassischer Zentrenkonzeption)

der Stadt Konstanz - A .
Zur Charakterisierung der administrativ festgelegten Stadtteile

Stand Aug. 2008 ist als Ordnungsschema die geographische Zentralitat weit

werbreitet: Die Stadtteile werden nach ihrer Lage in Bezug zum
Hauptzentrum der Stadt unterschieden

City

Cityrand Innere
Stadt

Vororte

[Litzelstetten,
Dingelsdorf, Stadt

Dettingen,
Wallhausen) Stadtrand

Stadt-
region

Vororte

Nahbereich
{Umland von Konstanz) Nahbereich

=) Stadtrand: Petershausen-Ost, Kanigsbau, Allmannsdorf,
Staad Forstenbery, Wollmatingen, Industriege biet, Egy

Geschlecht
In der realisierten Stichprobe betragt der Frauenanteil 50 Prozent. Beim Vergleich mit den
Meldedaten zeigt sich, dass Frauen in den auswertbaren Daten damit etwas schwacher

vertreten sind als in der definierten Grundgesamtheit.

Lebensalter

Die Altersspanne der Befragten reicht von 18 bis 93 Jahre, wobei sich der Median auf 47
Jahre und der Mittelwert auf 47,7 Jahre belauft. Die gruppierte Altersverteilung zeigt gra-
vierende Abweichungen von der Grundgesamtheit: Jingere und &ltere Personen sind in
der realisierten Stichprobe unterreprasentiert. Insbesondere jingere Blrgerinnen und Bir-
ger (18-30 Jahre) haben sich mit geringerer Wahrscheinlichkeit an der Befragung beteiligt
(vgl. Tabelle 2.1).

Staatsangehorigkeit

Die Verteilung der Staatsangehorigkeit in der realisierten Stichprobe weicht auch in der
diesjahrigen Befragung von der Grundgesamtheit ab. Die deutsche Staatsangehdrigkeit
haben 92 Prozent der befragten Blrger (davon 3 Prozent durch Einblrgerung; laut Anga-
ben in den Befragungsdaten). Damit sind Personen ausléndischer Nationalitat mit 8 Pro-

zent in den Befragungsdaten wie in den Vorjahren unterreprasentiert (vgl. Tabelle 2.1).
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Tabelle 2.1: Stichprobenmerkmale und Grundgesamtheit

Einwohnerstatistik der

realisierte Stadt Konstanz
Merkmale Stichprobe ~ (Wohnbevolkerung uber
(N=1.037) 18 Jahre, Hauptwohnsitz)
31.12.2011
Geschlecht Manner 50,2% 47,2%
Frauen 49,8% 52,8%
Alter 18-30 Jahre 17,3% 27,1%
31-59 Jahre 58,3% 44.8%
60 Jahre und alter 24,4% 28,1%
Regionen City 23,9% 22,5%
Cityrand 13,7% 17,1%
Stadtrand 48,9% 48,0%
Vororte 13,5% 12,4%
Nationalitat Deutsch 91,6% 86,9%
Auslander 8,4% 13,1%

Wie die Darstellung des Profils der Befragten hinsichtlich der bislang herangezogenen Ei-
genschaften belegt, korreliert die Teilnahme an der Burgerbefragung mit bestimmten
Merkmalen. Daher werden — wie erwéhnt — in den nachfolgenden uni- und bivariaten Aus-
wertungen die Randverteilungen von Geschlecht, Alter, Nationalitdt und Staatsbirger-
schaft in der realisierten Stichprobe durch ein Personengewicht an die Grundgesamtheit
zum Stichtag 31.12.2011 angeglichen. Dadurch wird das selektive Antwortmuster zu korri-

gieren versucht (vgl. methodischer Anhang).

Im weiteren Verlauf dieses Abschnitts werden solche Merkmale der Befragten knapp vor-
gestellt, die fur die Beschreibung der realisierten Stichprobe zentral sind und die nicht bzw.
allenfalls indirekt mit Daten in der Grundgesamtheit verglichen werden kénnen. Diese Ver-
teilungen werden weiterhin ohne Gewichtungsfaktor beschrieben (allerdings finden sich in

den Ful3noten die Verteilungen nach Gewichtung).

Bildung und Ausbildung

In der realisierten Stichprobe ist ein sehr hohes Bildungsniveau festzustellen. Weit Uber
ein Drittel der Teilnehmer besitzt einen (Fach-)Hochschulabschluss (40 Prozent) und 17
Prozent das (Fach-)Abitur. Zusammen mit sieben Prozent promovierten und habilitierten

Personen sowie etwa funf Prozent Meistern/Technikern haben Uber zwei Drittel (69 Pro-
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zent) der befragten Konstanzer einen hoheren Bildungsabschluss. Weitere 15 Prozent der
Befragungsteilnehmer verfigen Uber einen Berufsschulabschluss. Mittlere Reife und
Volks- bzw. Hauptschulabschluss sind bei neun Prozent bzw. etwa drei Prozent als hoch-
ster Abschluss vorhanden. Der Anteil an Befragten ohne Abschluss ist verschwindend ge-
ring (unter 1 Prozent). Zudem sind weniger als ein Prozent der befragten Konstanzer tber
18 Jahren noch Schuler. Eine kleine Minderheit von drei Prozent hat einen anderen Aus-
bildungsabschluss.” Ein Vergleich der Ausbildungsabschliisse nach Befragungsmodus
(online vs. schriftlicher Fragebogen) verdeutlicht, dass auch 2011 die Befragungsteilnah-
me im Online-Modus mit deutlich héherer Ausbildung einhergeht. Bei den Online-
Teilnahmen belauft sich der Anteil der Hochstqualifizierten (Fachhochschu-
le/Hochschule/Promotion) auf 52 Prozent, hingegen liegt unter den Befragten, die den
schriftichen Fragebogen eingesandt haben, der Anteil mit solchen Abschlissen bei 26
Prozent. Hierdurch wird wiederum eindrucksvoll die Notwendigkeit des erganzenden An-

gebots einer schriftlichen Befragung unterstrichen.

In den Auswertungen zum Schwerpunktthema werden die Bildungsabschlisse in drei
Gruppen zusammengefasst. Der Bericht unterscheidet Befragte mit niedrigem/mittlerem
Abschluss (34 Prozent), Befragte mit Abitur/Fachabitur (18 Prozent) und Befragte mit

Hochschul- bzw. Fachhochschulabschluss (48 Prozent).®

Angesichts des diesjahrigen Schwerpunktthemas ist zudem interessant, wie viele Befragte
selbst Erfahrungen mit den Bildungseinrichtungen in Konstanz gemacht haben. Insgesamt
40 Prozent der Befragungsteilnehmer besuchten in der Vergangenheit selbst eine Schule
in der Stadt Konstanz. Knapp ein Viertel der Befragten ging hier zur Grundschule, sieben
Prozent besuchten die Hauptschule, 14 Prozent die Realschule und 17 Prozent das Gym-
nasium. Weiterhin gaben 15 Prozent an, in Konstanz die Berufsschule besucht zu haben.
Beachtlich hoch ist der Anteil der Befragten, die in Konstanz studierten: 15 Prozent haben

an der Universitat Konstanz, sechs Prozent an der HTWG studiert.®

! Die gewichteten Prozentangaben lauten fir die groBten Gruppen: 39 Prozent (Fach-)Hochschulabschluss, 20 Prozent Abitur, 14
Prozent Berufsausbildung/Lehre und neun Prozent mittlerer Schulabschluss.

8 Auch hier gibt es kleinere Abweichungen fiir die gewichteten Daten: mittlerer/niedriger Abschluss: 33 Prozent; Abitur: 21 Prozent;
Hochschule: 46 Prozent.

o Gewichtet: Schule in Konstanz besucht: 38 Prozent; Grundschule in Konstanz: 24 Prozent; Hauptschule: 7 Prozent; Realschule: 13

Prozent; Gymnasium: 16 Prozent; Berufsschule: 15 Prozent. Abschluss an der Universitat Konstanz: 14 Prozent; Abschluss an der
HWTG: funf Prozent.
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Erwerbstatigkeit

Die relative Mehrheit von 43 Prozent der befragten Personen arbeitet Vollzeit. Teilzeitta-
tigkeiten und geringflgige Beschaftigung sind mit jeweils 15 Prozent und drei Prozent
deutlich seltener. Arbeitslose Befragte sind mit einem Prozent der Befragten nur marginal
in der Stichprobe vertreten. Die Arbeitslosenquote in Konstanz betragt nach Angaben der
Agentur fiir Arbeit etwa vier Prozent.*® Mit etwa neun Prozent Studenten, Schiilern und
Auszubildenden unter den Befragten wird der Konstanzer Status als Bildungs- und Stu-
dentenstadt deutlich. Hausarbeit als alleinige Tatigkeit geben lediglich drei Prozent der be-
fragten Blrger an, zwei Prozent sind derzeit in Mutterschutz oder Elternzeit. Ein Finftel
der Befragten (20 Prozent) sind bereits in Rente oder Pension.** Der Charakter der Uni-
versitatsstadt Konstanz spiegelt sich auch in der Beschéaftigungsstruktur der Befragten wi-
der. Etwa jeder zehnte Befragte (elf Prozent) nannte als Arbeitsort eine der Konstanzer
Hochschulen (wobei Tatigkeiten als studentische Hilfskrafte eingeschlossen waren). Be-
zieht man sich auf alle Erwerbstéatigen ohne Studierende, belauft sich der Anteil derjeni-

gen, die an einer Konstanzer Hochschule beschéftigt sind, auf zwolf Prozent.*?

Haushaltsstruktur

In knapp einem Funftel der erreichten Haushalte (ohne Wohngemeinschaften) leben
Kinder unter 16 Jahren. Etwas hdher liegt der Anteil der befragten Personen, bei denen
Kinder gegenwartig eine Bildungseinrichtung (Schule bzw. Kindergarten) in Konstanz be-
suchen (22 Prozent). Mit den Daten der realisierten Stichprobe unterschéatzt man — wie in
den Vorjahren — den tatsachlichen Anteil der Einpersonenhaushalte. In der realisierten
Stichprobe leben 26 Prozent der Befragten in Einpersonenhaushalten, 34 Prozent in
Zweipersonenhaushalten, 20 Prozent in Dreipersonenhaushalten, 14 Prozent in Vierper-
sonenhaushalten und sechs Prozent der Befragten in Haushalten mit mehr als vier Perso-
nen.™® Die Verteilung der HaushaltsgroRen laut der Bevélkerungsstatistik'* lautet: Einper-

sonenhaushalte (52 Prozent), Zweipersonenhaushalte (28 Prozent), und jeweils zehn Pro-

10 Angaben der Agentur fiir Arbeit Konstanz (Hauptstelle) fiir September 2011.

1 Gewichtete Angaben der wichtigsten Gruppen: Vollzeit erwerbstéatig: 38 Prozent; Rentner: 23 Prozent; Schiler/Studierende/ Aus-
zubildende: 14 Prozent; Teilzeit erwerbstatig: 13 Prozent.

12 Gewichtet: Zwolf bzw. 13 Prozent.

13 Fir die gewichteten Daten ergibt sich folgende Verteilung: Einpersonenhaushalte: 29 Prozent; Zweipersonenhaushalte: 36 Prozent;
Dreipersonenhaushalte: 18 Prozent und Vierpersonenhaushalte: zwolf Prozent. Funf Prozent der Haushalte sind grofRer.

14 Haushaltegenerierung auf Basis der eigenen Bevolkerungsfortschreibung der Stadt Konstanz, Hauptamt — Statistik und

Steuerungsunterstltzung.
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zent in Dreipersonen- bzw. Vier- und Mehrpersonenhaushalten. Kleinere Haushalte sind in

der realisierten Stichprobe deutlich unterreprasentiert.

Einkommenssituation

Das fir die HaushaltsgroRe adjustierte Nettoaquivalenzeinkommen® der befragten
Konstanzer liegt im Mittel bei 2.300 Euro, der Median liegt bei 1.785 Euro — eine
hypothetische Niedrigeinkommensschwelle (weniger als 50 Prozent des Median) bei 892
Euro. Damit liegen zehn Prozent der an der Befragung teilnehmenden Haushalte
unterhalb dieser Niedrigeinkommensschwelle. Schlie3t man die befragten Studierenden
aus, erhoht sich der Mittelwert auf 2.338 Euro, wobei der Median bei 1.861 Euro liegt. Bei
dieser Berechnung befinden sich acht Prozent der befragten Konstanzer unterhalb der
entsprechenden Niedrigeinkommensgrenze. Die Gesamtverteilung des Nettodquivalenz-
einkommens ist in Abbildung 2.2 dargestellt. Sie ist rechtsschief. Einige (wenige)
Konstanzer berichten ein recht hohes Einkommen. Die hochsten Werte liegen bei 53.000
und 60.000 Euro und sind nicht in der Grafik beriicksichtigt.'®

Abbildung 2.2: Nettoaquivalenzeinkommen

o
N

15

Prozentanteil
10

T T T T
0 2000 4000 6000 8000
Haushaltsdquivalenzeinkommen (2011)

Basis: N=614, Extremwerte in der Darstellung nicht beriicksichtigt

Frage: Wie hoch ist das gesamte Nettoeinkommen des Haushaltes, in dem Sie leben, insgesamt pro Monat?

15 Die vorgenommene Gewichtung folgt der modifizierten OECD-Skala. Danach werden der Hauptverdiener einfach, weitere Personen
ab 15 Jahren mit dem Faktor 0,5 und Personen unter 15 Jahren mit dem Faktor 0,3 gewichtet.
16 Fir die gewichteten Daten belauft sich der Median des Haushaltsaquivalenzeinkommens auf 1.666 Euro. Etwa zwolf Prozent der

Befragten haben ein Haushaltseinkommen unterhalb der Niedrigeinkommensschwelle.
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Politische Beteiligung

Wie in den Vorjahren sollten die Befragten der Online-Befragung eine inhaltliche Frage
beantworten, deren Verteilung in der Grundgesamtheit bekannt ist. Dabei handelte es sich
wiederum um eine Frage zur politischen Beteiligung. Konkret sollte angegeben werden, ob
die Befragten an der Volksabstimmung zu Stuttgart 21 teilgenommen hatten. Wie abge-
stimmt wurde, war nicht Gegenstand des Interesses. Die Online-Befragung verwies die
Befragten entweder auf eine direkte Abfrage zur Abstimmung oder eine spezielle anony-
misierte Befragungstechnik. Unabhangig von diesem methodischen Experiment waren die
Befragten nach ihren Angaben deutlich aktiver als die Wahlbevélkerung der Stadt Kon-
stanz. Die Wahlbeteiligung belief sich am 27. November 2011 auf 46 Prozent. In der reali-
sierten Stichprobe der Konstanzer Blrgerbefragung liegt die Beteiligungsquote an der Ab-
stimmung nach Selbstangabe der Befragten je nach Erhebungsmodus bei 77 bzw. 81
Prozent. Die eklatante Differenz zwischen Befragungsdaten und tatsachlicher Beteiligung
verdeutlicht ein zentrales Problem: Die Beteiligung an Studien wie der Konstanzer Blrger-
befragung korreliert deutlich mit dem politischen Engagement. Daraus folgt, dass die Be-
fragungsergebnisse zwar ,reprasentativ” fur die politisch aktive Bevdlkerung sein mogen,
aber die Einschéatzungen der nicht an Politik interessierten oder nicht an Wahlen teilneh-

menden Birgerinnen und Burger nicht abbilden kénnen.

Zusammenfassung

Die realisierte Stichprobe unterscheidet sich in einigen Merkmalen von der Grundgesamt-
heit. Insbesondere jungere Personen und Personen auslandischer Nationalitat sowie Ein-
personenhaushalte sind unterreprasentiert, politisch interessierte Personen deutlich tber-
reprasentiert. Aul3erdem liegen Hinweise vor, dass Personen mit héherem Bildungsab-
schluss in der realisierten Stichprobe Uberreprasentiert sind. Gleichwohl liefern die Befra-
gungsdaten sehr detaillierte Einblicke in eine heterogene Konstanzer Bevoélkerung. Nach-

folgend korrigiert der Gewichtungsfaktor einige dieser Verzerrungen.
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3 Bildung

Als Themenschwerpunkt der Befragung 2011 wurden unterschiedliche Einstellungen der
Konstanzer Bevdlkerung zu aktuellen Fragen der Bildungspolitik erfasst. Neben den Auf-
gaben des Bildungssystems (3.1), den Lernzielen der vorschulischen (3.2) und schuli-
schen Bildung (3.3), Ausbildungen und Hochschulen (3.5) und dem Weiterbildungsange-
bot (3.6) wurden auch Meinungen der Konstanzer Blrger zu aktuellen Entwicklungen in
der Bildungspolitik (3.4) erfragt. Aufmerksamkeit erhalt somit vor allem auch die lokale Si-

tuation in der Stadt Konstanz.

3.1 Aufgaben des Bildungssystems

Zu Beginn des Fragebogenmoduls Bildung wurden einige Fragen zur Bildungspolitik im
Allgemeinen und zu den Aufgaben des Bildungssystems gestellt. Konkret wurden den Be-
fragten zwolf Aussagen zu moglichen Zielen des Bildungssystems vorgelegt, zu denen sie
ihre Zustimmung mit einer flnf-stufigen Skala von ,stimme voll und ganz zu® bis ,stimme
gar nicht zu* auern konnten. Im Folgenden werden die Kategorien ,stimme voll und ganz
zu“ und ,stimme zu“ sowie ,stimme eher nicht zu“ und ,stimme gar nicht zu“ zusammenge-

fasst. Der Bericht folgt der Reihenfolge der Aussagen in der Befragung.

Die Uberwiegende Mehrheit der Befragten (68 Prozent) nennt ein grofR3es bildungspoliti-
sches Interesse (Aussage: Mein personliches Interesse an bildungspolitischen Fragen ist
grol3). Die grof3te Zustimmung erhalt mit 95 Prozent der Befragten die Aussage Eine gute
Bildung wird flr die eigene berufliche Karriere immer wichtiger, vier Prozent geben an teil-
weise zuzustimmen und nur ein Prozent gibt an, dieser Aussage nicht zuzustimmen. Wei-
terhin fast ungeteilte Zustimmung (94 Prozent) erfahrt der Anspruch Das Schulsystem soll-
te Kinder aus bildungsfernen Schichten nicht benachteiligen. In gleicher Weise stimmen
die Befragten der Einschéatzung Ein leistungsfahiges Bildungssystem ist Deutschlands
wichtigste Ressource (93 Prozent) zu. Zur Finanzierung von Bildung meinen 85 Prozent
der Befragten, die Finanzierung der Allgemeinbildung sollte Sache des Staates sein, je-
doch stimmen 30 Prozent der Aussage zu, weiterfihrende Bildung sollte auch finanzielle
Eigenbeitrage einfordern. 29 Prozent geben hierzu an, nur teilweise zuzustimmen und ei-
ne relative Mehrheit von 41 Prozent stimmt der Aussage nicht zu. Ein Schulsystem mit un-
terschiedlichen Schularten wird mehrheitlich beflrwortet: 58 Prozent meinen, in einem

Schulsystem mit unterschiedlichen Schularten lernen alle letztlich am besten. Mehr als ein
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Drittel (39 Prozent) gibt an, die Forderung der leistungsschwécheren ist wichtiger als die
Forderung der besten Schiler/innen, 36 Prozent stimmen dieser Aussage teilweise zu und
25 Prozent stimmen nicht zu. Eine Mehrheit von 59 Prozent meint, in der Schule werde zu
einseitig auf Leistung geachtet. Die Aussagen Gezieltes Lernen sollte bereits im Kinder-
garten beginnen und Eltern sollten mehr Freiheit bei der Wahl der Schulen ihrer Kinder
haben, unterstiitzen jeweils Uber die Halfte der Befragten. Mehr Freiraume bei der Gestal-

tung ihrer Angebote sollten die Schulen laut 64 Prozent der befragten Birger erhalten.

Abbildung 3.1.1: Aussagen zur Bildungspolitik’

Eine gute Bildung wird fuir die eigene berufliche Karriere immer
wichtiger.

Das Schulsystem sollte Kinder aus bildungsfernen Schichten
nichtbenachteiligen.

Ein leistungsfahiges Bildungssystem ist Deutschlands wichtigste
Ressource.

Die Finanzierung der Allgemeinbildung sollte Sache des Staates
sein.

Mein personliches Interesse an bildungspolitischen Fragen ist
grof3.

Die Schulen brauchen mehr Freiraume von der Politik bei der
Gestaltung ihres Angebots.

Bstimme zu

In der Schule wird zu einseitig auf Leistung geachtet. ) )
Oteils, teils

In einem Schulsystem mitunterschiedlichen Schularten lernen

alle letztlich am besten. Estimme nicht

Zu

Eltern sollten mehr Freiheitbei der Wahl der Schulen ihrer
Kinderhaben.

Gezieltes Lernen sollte schon im Kindergarten beginnen.

Die Forderung der leistungsschwacheren istwichtiger als die
Forderung der besten Schiler/innen.

Weiterfihrende Bildung sollte auch finanzielle Eigenbeitrdge
einfordern.

0 20 40 60 80 100
Angaben in Prozent

Basis: alle Befragte: N zwischen 1.020 und 1.031

Frage: Die Bildungspolitik wird in Deutschland sehr intensiv und oft kontrovers diskutiert. Inwieweit stimmen Sie den folgenden ganz
allgemeinen Aussagen zu?

17 In diesem Bericht werden gerundete Werte verwendet. Aus diesem Grund ergibt die Summe der Prozentwerte insgesamt nicht

immer exakt 100 Prozent.
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Betrachtet man die Ergebnisse nach Altersgruppen getrennt, zeigt sich ein starker Unter-
schied vor allem bei drei Aussagen. Im Gegensatz zu 23 Prozent der 18 bis 30-jahrigen
sind 45 Prozent der Befragten ab 60 Jahren der Meinung, dass weiterfihrende Bildung
auch finanzielle Eigenbeitrage einfordern sollte. Zwei Drittel der Personen ab 60 (65 Pro-
zent) meinen, gezieltes Lernen solle schon im Kindergarten beginnen, wohingegen dem
nur je 46 Prozent der jingeren und mittleren Altersgruppe zustimmen. Ebenfalls zeigt sich
ein grol3er Unterschied bei der Frage zur Férderung leistungsschwacher Schiler. 57 Pro-
zent der alteren Befragtengruppe meinen, dass die Forderung der leistungsschwacheren
wichtiger sei als die der besten Schiler. Dem stimmen nur 36 Prozent der 31 bis 59-
jahrigen und 26 Prozent der juingeren Altersgruppe zu. Die altere Befragtengruppe stimmt
aulRerdem den Fragen zu Freiheiten der Eltern und der Freiraume von Schulen mehr zu
und nur bei einer Aussage zeigen die Altesten eine geringere Zustimmung als die anderen
beiden Altersgruppen: Der Aussage In der Schule wird zu einseitig auf Leistung geachtet
stimmen 54 Prozent der mindestens 60-jahrigen und 60 bzw. 61 Prozent der jingeren und

mittleren Altersgruppe zu.
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Abbildung 3.1.2: Aussagen zur Bildungspolitik nach Alter

Eine gute Bildung wird fur die eigene berufliche Karriere
immer wichtiger.

Ein leistungsfahiges Bildungssystem ist Deutschlands
wichtigste Ressource.

Das Schulsystem sollte Kinder aus bildungsfernen Schichten
nichtbenachteiligen.

Die Finanzierung der Allgemeinbildung sollte Sache des
Staates sein.

Mein personliches Interesse an bildungspolitischen Fragen
istgross.

Die Schulen brauchen mehr Freirdume von der Politik
bei der Gestaltung ihres Angebots.

In der Schule wird zu einseitig auf Leistung geachtet.

In einem Schulsystem mitunterschiedlichen Schularten
lernen alle letztlich am besten.

Eltern sollten mehr Freiheit bei der Wahl der Schulen
ihrerKinder haben.

Gezieltes Lernen sollte schon im Kindergarten beginnen.

Die Forderung der leistungsschwacheren istwichtiger
als die Forderung der besten Schiiler/innen.

Weiterfiihrende Bildung sollte auch finanzielle
Eigenbeitréage einfordern.
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Basis: alle Befragte: N 18-30 Jahre zwischen 175 und 178; N 31-59 Jahre zwischen 591 und 599; N 60 Jahre und alter zwischen 241

und 248.

Frage: Die Bildungspolitik wird in Deutschland sehr intensiv und oft kontrovers diskutiert. Inwieweit stimmen Sie den folgenden ganz

allgemeinen Aussagen zu?

Eine weitere Frage in der Konstanzer Blrgerbefragung gab moégliche allgemeine Ziele des
Bildungssystems vor: Was wirden Sie sagen, sind die wichtigsten Aufgaben des Bil-
dungssystems? Von diesen Aufgaben sollten maximal drei ausgewahlt werden. Am wich-
tigsten erscheint den Befragten, dass auch sozial Benachteiligte in unserer Gesellschaft
aufsteigen kdnnen, 89 Prozent der Befragten nennen dies als eine der drei wichtigsten
Aufgaben. 77 Prozent halten es fur prioritar, dass die Zahl der Schulabbrecher verringert
wird und die Halfte findet es wichtig, dass deutsche Schiler im internationalen Vergleich
besser werden. Nur jeweils ein Drittel der Befragten stellt heraus, dass Einwandererkinder
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starker gefordert werden und dass begabte Schiler ihre besten Leistungen erreichen soll-
ten. Ein Funftel der Befragten nennt als eine der drei wichtigsten Aufgaben, dass mehr

Schiler studieren.

Abbildung 3.1.3: Aufgaben des Bildungssystems

dass auch sozial Benachteiligte in unserer Gesellschaft ﬂ 89
aufsteigen kdnnen.
dass die Zahl der Schulabbrecher verringert wird. _ 7
dass deutsche Schiiler im internationalen Vergleich besser _ 50
werden.

dass besonders begabte Schiiler ihre besten Leistungen
erreichen.

dass Einwandererkinder stérker gefordert werden. _ 36

dass mehr Schiler studieren.

o_] |
=
o

20 40 60 80 100
Zustimmung in Prozent

Basis: alle Befragte: N = 1.036

Frage: Was wurden Sie sagen, sind die wichtigsten Aufgaben des Bildungssystems? Bitte die drei fur Sie wichtigsten Aufgaben ankreu-
zen. Zu ermdglichen, dass...

3.2 Betreuung in Kindergarten und Schule

Zum vorschulischen Bereich wurden die grundsatzlichen pédagogischen Aufgaben des
Kindergartens abgefragt. Im Folgenden sollte die Zufriedenheit mit dem Betreuungsange-
boten in Kindergarten und Schulen angegeben werden.

Gefragt wurde nach der subjektiven Ansicht, welches die wichtigsten im Kindergarten zu
fordernden Fahigkeiten und Interessenschwerpunkte sein sollten. Das Verhalten in der
Gemeinschaft wird von 82 Prozent der Befragten genannt, 63 Prozent erwahnen aul3er-
dem die Sprachentwicklung. Die weiteren Aspekte werden jeweils von weniger als der
Halfte der Befragten genannt. Korperliche Bewegung, Erfahren von Umwelt und Natur so-
wie Freies Spielen nennen zwischen 30 und 41 Prozent. Weniger wichtig ist laut Befragten
die Zeit fur eigene Entdeckungen (25 Prozent), Zahlen und Rechnen (10 Prozent) sowie
das frihe Erlernen einer Fremdsprache (9 Prozent) und Grundlagen der Naturwissen-
schaft (5 Prozent).
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Abbildung 3.2.1: Fahigkeiten und Interessenschwerpunkte Kindergarten

Verhalten in der Gemeinschaft
Sprachentwicklung

Korperliche Bewegung

Erfahren von Umwelt und Natur
Freies Spielen

Zeit fur eigene Entdeckungen
Z&hlen/Rechnen

Fruhes Erlernen einer Fremdsprache

Grundlagen der Naturwissenschaft

0 20 40 60 80 100
Angaben in Prozent

Basis: alle Befragte: N = 1.036

Frage: Was sind die drei wichtigsten zu foérdernden Fahigkeiten und Interessenschwerpunkte im Kindergarten? Bitte die drei fur Sie
wichtigsten Punkte ankreuzen.

Zufriedenheit mit vorschulischen und schulischen Einrichtungen in Konstanz

Alle Befragten, deren Kinder im Moment Schule oder Kindergarten besuchen oder in der
Vergangenheit besucht haben, wurden auferdem gefragt, wie sie die Kindergarten und
Grundschulen einschatzen. Dabei zeigt sich eine relativ hohe Zufriedenheit mit der Quali-
tat (76 Prozent) und dem Umfang (68 Prozent) des Halbtagesangebots an Kindergéarten.
Mit der Qualitéat des Ganztagesangebots an Kindergarten ist die Halfte der Befragten zu-
frieden, jedoch nur 37 Prozent mit dem Umfang. 45 Prozent sind mit der Qualitat und et-
was weniger (35 Prozent) mit dem Umfang des Ganztagesangebot im Grundschulbereich
zufrieden. Mit der Kernzeitbetreuung an Grundschulen sind zwei Drittel zufrieden, mit dem

Ganztagesangebot an weiterfihrenden Schulen knapp die Halfte der Befragten.
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Abbildung 3.2.2: Zufriedenheit Einrichtungen Qualitéat

Halbtagesangebot an Kindergérten 13

Ganztagesangebot an Kindergarten 20

B zufrieden
Kernzeitbetreuung an den Grundschulen 12
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Ganztagesangebot im Grundschulbereich 18 beurteilen

Ganztagesangebot an weiterfihrenden 8
Schulen wie Gymnasien
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Basis: Befragte, die selbst Kinder haben, die in Konstanz Kindergarten oder Schule besuchen/besuchten: N zwischen 205 und 273.

Frage: Wie zufrieden sind Sie mit den folgenden Einrichtungen und Angeboten?

Abbildung 3.2.3: Zufriedenheit Einrichtungen Umfang

Halbtagesangebot an Kindergarten

Ganztagesangebot an Kindergéarten 20
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Basis: Befragte, die selbst Kinder haben, die in Konstanz Kindergarten oder Schule besuchen/besuchten: N zwischen 173 und 205.

Frage: Wie zufrieden sind Sie mit den folgenden Einrichtungen und Angeboten?

Im Zusammenhang mit Kindergarten und Schule wurde auRerdem nach der bevorzugten
Betreuungsart gefragt. 86 Prozent der Befragten ziehen eine institutionelle Betreuung in

einer Tageseinrichtung einer Tagesmutter vor. Der grof3te Teil der Befragten gibt aul3er-
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dem an, seine Kinder erst ab dem dritten Geburtstag in eine Tageseinrichtung geben zu
wollen (39 Prozent). 16 Prozent sagen ab dem zweiten Geburtstag und 13 Prozent mei-
nen, dass sie ihr Kind schon ab dem ersten Geburtstag in eine Tageseinrichtung bringen
wurden. Nur ein geringer Teil gibt an, seine Kinder schon vor dem ersten Geburtstag oder
erst nach dem vierten Geburtstag in eine Tageseinrichtung geben zu wollen. Besonders
die Befragten der hochsten Bildungsgruppe meinen, ihre Kinder schon friih in eine Tages-
einrichtung zu geben. Auch Befragte mit eigenen Kindern in Konstanzer Schulen und Kin-
dergarten befurworten die frihe Betreuung in Tageseinrichtungen. Im Gegensatz zu zehn
Prozent der Manner meinen immerhin 15 Prozent der Frauen, ihre Kinder ab dem ersten

Geburtstag in eine Tageseinrichtung geben zu wollen.

3.3 Schulsystem

Auch die Meinung zu Fragen der Organisation und Struktur des Schulsystems wurde in
der Burgerbefragung ermittelt. 41 Prozent der Befragten sind fur eine Aufteilung auf ver-
schiedene Schultypen nach der sechsten Klasse, 31 Prozent fur eine Aufteilung nach der
vierten Klasse. Nur sieben Prozent der Befragten sind ganz gegen eine Aufteilung in ver-
schiedene Schultypen. Diese Ergebnisse unterscheiden sich kaum zwischen allen Befrag-
ten und Befragten mit Kindern oder nach dem Bildungsabschluss der Befragten. Das Er-
gebnis der Konstanzer Befragung lasst sich fur diese Frage mit der Studie ,Deutschland
will's wissen (Die grof3e Bildungsumfrage)” und den dortigen Angaben fir Baden-
Wiirttemberg vergleichen.'® In Baden-Wiirttemberg bevorzugen 33 Prozent der Befra-
gungsteilnehmer eine Aufteilung nach der vierten Klasse und 46 Prozent eine Aufteilung
nach der sechsten Klasse. Die Unterschiede zwischen beiden Befragungsergebnissen

sind also marginal.

18 Projektteam ,Zukunft durch Bildung - Deutschland will's wissen“. Auswertung fur Baden-Wirttemberg. Referenz:

http://www.bildung2011.de/download/Baden_Wuerttemberg_Ergebnis.pdf. Zu beachten ist allerdings, dass der Vergleichsstudie keine

Zufallsauswahl von Teilnehmern zu Grunde lag.
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Abbildung 3.3.1: Aufteilung Schulformen
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Basis: alle Befragte: N = 1.033
Frage: Derzeit werden die Schuler/innen nach der 4. Klasse auf verschiedene Schulformen (Haupt-/Werkrealschule, Realschule, Gym-

nasium) verteilt. Ab welcher Klasse sollte Ihrer Meinung nach die Aufteilung erfolgen?

Im Zusammenhang mit dem Schulsystem wurde aul3erdem die Einstellung zu Ganztags-
und Halbtagsschulen erfragt. 42 Prozent der befragten Blirger sind fur eine Ganztagsschu-
le, in der sich fur alle verbindlich den gesamten Tag Uber Unterricht und Freizeitphasen
abwechseln. Der Vergleichswert aus der Online-Studie ,Deutschland will's wissen” betragt
45 Prozent in Baden-Wiurttemberg. 39 Prozent der Konstanzer Befragten sehen in einer
Ganztagsschule mit freiwilligem Nachmittagsprogramm eine gute Schulform (im Vergleich
zu 34 Prozent in Baden-Wirttemberg).*® Nur 15 Prozent der Befragten bevorzugen eine
Halbtagsschule, in welcher der Unterricht mittags endet. Wiederum unterscheiden sich die
Resultate kaum zwischen Befragten mit und ohne Kinder. Deutlich mehr Befragte der mitt-
leren Bildungsgruppe (Abitur/Fachabitur) sprechen sich fiir eine Ganztagsschule mit frei-
willigem Nachmittagsprogramm aus (49 Prozent) als in der niedrigen (33 Prozent) und ho-
heren Bildungsgruppe (40 Prozent). Eine Gemeinschaftsschule mit verbindlichem Nach-
mittagsunterricht befirworten dagegen nur 32 Prozent der Befragten der mittleren Bil-
dungsgruppe, jedoch 43 Prozent der hochsten und 48 Prozent der niedrigsten Bildungs-
gruppe. Zwischen Méannern und Frauen gibt es einen geringen Unterschied, 18 Prozent

der Manner bevorzugen Halbtagsschulen, im Gegensatz zu 13 Prozent der Frauen.

19 http://www.bildung2011.de/download/Baden_Wuerttemberg_Ergebnis.pdf
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Abbildung 3.3.2: Form der Schulorganisation

17
Eine Halbtagsschule, in der der Unterricht mittags :I
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Ich habe dazu keine Meinung.
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Basis: alle Befragte: N = 1.032

Frage: Welche Form der Schulorganisation ist im Allgemeinen aus lhrer Sicht zu bevorzugen?

3.4 Veranderungen im Bildungssystem

Aufgrund aktueller Debatten und neuem Handlungsspielraum fir Stadte und Gemeinden
wurden in der Burgerbefragung aul3erdem Fragen zu mdglichen Optionen in der Stadt
Konstanz gestellt. Zunéchst wurde die Meinung der Blrger zur Einfihrung von Gemein-
schaftsschulen erfragt, in denen alle Schiler ab der flinften Klasse gemeinsam lernen, an-
statt frih auf verschiedene Schultypen aufgeteilt werden. 54 Prozent der Befragten mei-
nen, dass eine solche Gemeinschaftsschule in Konstanz als wahlbare Option eingefuihrt
werden sollte. 18 Prozent wollen Gemeinschaftsschulen als Regelschulen umgesetzt se-
hen und 16 Prozent sind gegen die Einrichtung von Gemeinschaftsschulen in Konstanz.
Zwolf Prozent der Befragten geben an, dazu keine Meinung zu haben. Betrachtet man die
Personen, die derzeit ein Kind im Kindergarten oder in der Schule in Konstanz haben, so
wird die Mehrheit fir die Gemeinschaftsschule als Wahlmdglichkeit groRer (62 Prozent).
Auch zwischen den Bildungsgruppen der Befragten lassen sich hier Unterschiede erken-
nen: 49 Prozent der Personen mit niedrigerer eigener Bildung (h6chstens mittlere Reife)
bevorzugen die Gemeinschaftsschule als Wahlschule, bei Personen in héherer Bildungs-

gruppe, also mit (Fach-)Hochschulabschluss, sind es 60 Prozent. Dagegen meinen 23
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Prozent der Personen mit niedrigerem Bildungsabschluss die Gemeinschaftsschule solle
als Regelschule eingefiuihrt werden, was nur 16 Prozent der Hochschulabsolventen mei-

nen.

Abbildung 3.4.1: Einfuhrung von Gemeinschaftsschulen

62
Die Gemeinschaftsschule soll in Konstanz als T T |
Wahlschule umgesetzt werden. : : | 5l
Vi
. . . 20
Die Gemeinschaftsschule soll in Konstanz als
Regelschule umgesetzt werden. :I i
1 OBefragte mit
:I T Kindern
Die Gemeinschaftsschule soll in Konstanz nicht
umgesetzt werden. Balle Befragten
16 (mit und ohne
Kinder)
s
Ich habe dazu keine Meinung.
12

0 20 40 60 80
Zustimmung in Prozent

Basis: alle Befragte: N = 1.031

Frage: Wie ist lhre Ansicht zu folgenden Aussagen zu Gemeinschaftsschulen?

Weitere Differenzierungen nach Alter, Bildung, Wohnregion und eigenen Kindern im Bil-
dungssystem sind in Tabelle 3.4.1 aufgefuhrt. Die Prozentanteile in der Tabelle kdnnen
zeilenweise gelesen werden. Man erkennt etwa, dass sich die Angaben kaum zwischen
den Konstanzer Stadtteilen unterscheiden. Am Stadtrand sind mit 56 Prozent der Befrag-
ten etwas mehr fur die Gemeinschaftsschule als Wabhlschule als in den tbrigen Regionen.
Im Cityrand (Petershausen-West) sprechen sich 20 Prozent der Befragten gegen eine
Gemeinschaftsschule aus, in den anderen Regionen liegen die Werte zwischen 14 und 16

Prozent.
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Tabelle 3.4.1: Einfihrung von Gemeinschaftsschulen nach Befragtenmerkmalen

Die Gemeinschafts- Die Gemeinschafts- Die Gemeinschafts-
schule soll in Konstanz schule soll in Kon-stanz schule soll in Konstanz Ich habe dazu
. . . Gesamt
als Regelschule als Wahlschule nicht umgesetzt keine Meinung
eingefiihrt werden. eingefiihrt werden. werden.

kein Abschluss,
niedrige Bildung Hauptschulabschluss, 22,8 48,9 13,3 15,1 100,0
mittlere Reife

Bildung  ittlere Bildung (Fach-)Abitur 16,4 51,2 19,3 13,1 100,0
héhere Bildung (Fach-)Hochschul-abschluss 16.2 59,6 14,9 9,3 100,0
City Altstadt, Paradies 18,8 51,4 13,9 15,9 100,0
Cityrand Petershausen-West 17,3 50,8 20,3 11,7 100,0
Region
Allmannsdorf, Egg,
Furstenberg,
Stadtrand Industriegebiet, Kdnigsau, 18,8 55,7 15,7 9,8 100,0
Peters- hausen-Ost, Staad,
Wollmatingen
Dettingen, Dingelsdorf,
Vororte Litzelstetten, Wallhausen 17,3 54,6 14,5 13,6 100,0
Benagte mit 20,2 62,0 12,5 53 100,0
indern
Kinder Befragte oh
g 18,0 51,8 16,8 13,5 100,0
inder
18-30 15,5 44,5 24,8 15,2 100,0
Alter 31-59 20,7 57,3 11,9 10,0 100,0
60+ 17,2 56,9 13,3 12,6 100,0
Gesamt 18,4 53,6 16,0 12,0 100,0

Basis: alle Befragte: N Bildung 990; N Region 1026; N Kinder 1031, N Alter 1022.

Frage: Wie ist lhre Ansicht zu folgenden Aussagen zu Gemeinschaftsschulen?

Aufgrund der aktuellen Diskussionen um das achtjahrige Gymnasium sollten die befragten
Konstanzer au3erdem angeben, ob sie die Wiedereinfihrung eines neunjéhrigen Gymna-
siums unterstitzen. 70 Prozent unterstitzen die Moglichkeit eines neunjahrigen Gymnasi-
ums, nur 20 Prozent sind dagegen und zehn Prozent haben keine Meinung dazu. Vor al-
lem die Befragten mit Kindern in Konstanzer Schulen und Kindergarten sind fur die Wie-
dereinfihrung des neunjadhrigen Gymnasiums (76 im Vergleich zu 70 Prozent). Befragte

mit Hochschulabschluss offenbaren die vergleichsweise starkste Tendenz, auf die Wie-
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dereinfihrung des neunjahrigen Gymnasiums zu verzichten. Zwischen den Konstanzer

Stadtteilen und Altersgruppen gibt es hier kaum Unterschiede.

Abbildung 3.4.2: Neunjédhriges Gymnasium

| 74
Ja I [ i
E
| 15 O Befragte mit Kindern
Nein
20 .
Dalle Befragten (mit und

4 ohne Kinder)

N
Ich habe dazu
keine Meinung.

10
0 20 40 60 80
Angaben in Prozent

Basis: alle Befragte: N = 1.032

Frage: Soll es in Konstanz mdglich sein, wieder ein 9-jahriges Gymnasium zu besuchen?

Des Weiteren wurden die Burger gefragt, wie sich ihrer Meinung nach die stadtischen
Ausgaben fir schulische Bildung entwickeln sollten. 60 Prozent der Befragten beflrworten
eine weitere Erhdhung der stadtischen Ausgaben, 29 Prozent meinen, dass diese auf dem
aktuellen Niveau gehalten werden sollen und rund ein Prozent ist fir eine Absenkung.
Neun Prozent der Befragten geben an, dazu keine Meinung zu vertreten. Klar zu erkennen
sind die Unterschiede zwischen Befragten mit und ohne Kindern, die das Bildungssystem

besuchen.
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Abbildung 3.4.3: Ausgaben Bildungssystem

| 61

Dauerhaft erhéhen

| 47

11
Voriibergehend erhdhen T s
. 19
Auf dem Niveau halten | 29 O Befragte mit Kindern
. 0 Dalle Befragten (mit
Vorubergehend absenken ] a und ohne Kinder)

Dauerhaft absenken

Ich habe dazu keine Meinung.
9

0 20 40 60 80
Angaben in Prozent

Basis: alle Befragte: N = 1.034

Frage: Welche Entwicklung der Ausgaben firr schulische Bildung wiirden Sie am ehesten begriiRen?

3.5 Berufliche Ausbildung, Hochschulen und Weiterbildung

Der nachfolgende Abschnitt befasst sich mit den Meinungen der Befragten zur beruflichen
Ausbildung, zu Hochschulen und zu Fort- und Weiterbildung. Zunachst wurden die Burger
nach ihrer Meinung zu allgemeinen Aussagen uber berufliche Ausbildung befragt. Hier
konnte der Grad der Zustimmung auf einer 4-stufigen Skala von ,stimme voll und ganz zu“
bis ,stimme gar nicht zu“ sowie ,weil3 nicht* angeben werden. Abbildung 3.5.1 zeigt die
Ergebnisse der verschiedenen Aussagen, welche in die Kategorien ,stimme zu®, ,stimme
nicht zu“ und ,weil3 nicht* zusammengefasst werden.

Uberwiegend einig sind sich die Befragten darin, dass eine Ausbildung ein guter Anfang
des beruflichen Lebensweges ist. Fast 90 Prozent stimmen der Aussage zu: Die duale Be-
rufsausbildung (Lehre im Betrieb plus Berufsschule) ist fir junge Menschen immer noch
der beste Einstieg ins Berufsleben. Nur acht Prozent sind nicht dieser Meinung und sechs
Prozent enthalten sich. Ahnlich stark, mit 83 Prozent, stimmen die Burger zu, wenn es
heif3t Auch flr Abiturienten lohnt sich eine berufliche Ausbildung. Auch hier enthalten sich
sechs Prozent und elf Prozent stimmen dagegen. Bei der Beurteilung der angebotenen
Ausbildungsplatze sind die Befragten nicht mehr so einig: Knapp die Halfte sind der An-
sicht Viele Betriebe nutzen Auszubildende nur als billige Arbeitskrafte (41 Prozent). 42

Prozent stimmen dem nicht zu, wahrend sich 16 Prozent enthalten. Noch hoher ist die
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Enthaltung (26 Prozent) bei der Aussage Viele Ausbildungsberufe sind nicht mehr zeitge-
malf3. Allerdings stimmt der Grof3teil mit 43 Prozent dem nicht zu, aber rund 30 Prozent
glauben, dass viele Ausbildungsberufe veraltet sind. Insgesamt scheint bei dieser Aussa-
ge ein nicht zu vernachlassigender Anteil der Befragten davon auszugehen, sich zu wenig
mit der gegenwartigen Ausbildungssituation auszukennen, um ein Urteil abzugeben.
Ebenso verhielt es sich bei der Aussage Im Landkreis Konstanz gibt es zu wenige zu-
kunftsfahige Ausbildungsplatze. Hier wahlen mehr als vier von zehn Befragten die Katego-
rie ,weifld nicht* (43 Prozent). 31 Prozent der Burger glauben, dass es im Landkreis Kon-
stanz zu wenige zukunftsfahige Arbeitsplatze gibt, 26 Prozent stimmen dem nicht zu. Gut
zwei Drittel der Befragten gehen davon aus In den Schulen wird zu wenig Berufsorientie-
rung vermittelt (62 Prozent). Nur 21 Prozent stimmen dieser Aussage nicht zu und 17 Pro-
zent enthalten sich. Ahnlich verhélt es sich mit der Aussage Viele Jugendliche sind bei
Verlassen der Schule nicht ausbildungsreif. Auch hier stimmen gut zwei Drittel (66 Pro-
zent) zu, wahrend 21 Prozent nicht dieser Meinung sind. Etwa 13 Prozent wahlen die Ka-

tegorie ,weil3 nicht".

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass der grof3te Teil der Konstanzer Befragten der
Meinung ist, eine berufliche Ausbildung lohne sich auch gegenwartig. Allerdings meint
doch ein Drittel, und damit ein relativ hoher Anteil, dass Auszubildende als billige Arbeits-
kraft benutzt werden, es im Landkreis Konstanz zu wenige zukunftsfahige Ausbildungs-
platze gibt und einige Ausbildungsplatze nicht mehr zeitgemaf sind. Knapp zwei Drittel
glauben, dass Jugendliche beim Verlassen der Schule nicht reif sind fir eine Ausbildung

und in den Schulen zu wenig Berufsorientierung vermittelt wird.
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Abbildung 3.5.1: Aussagen zur beruflichen Ausbildung

Die duale Berufsausbildung (Lehre im Betrieb plus
Berufsschule)istfiirjunge Menschen immer
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Basis: alle Befragte: N zwischen 1.009 und 1.021.

Frage: Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen zu?

Der Erwerb eines Hochschulabschlusses erfahrt keine so hohe Zustimmung wie die beruf-
liche Ausbildung. Dennoch glaubt knapp die Halfte der Befragten (49 Prozent), dass man
ohne Hochschulabschluss heute keine Karriere mehr machen kann. Dem gegenuber ste-
hen 50 Prozent, welche dieser Aussage nicht zustimmen. Interessanterweise finden sich
keine Unterschiede nach Alters- und Bildungsgruppen. Die meisten Birger (81 Prozent)
stimmen der allgemeinen Aussage zu, Hochschulen sollten auch Allgemeinbildung vermit-
teln, nicht nur Fachwissen. Nur 17 Prozent stimmen dem nicht zu. Wesentlich weniger
sind der Meinung, dass Hochschulen angesichts der hohen Spezialisierung vieler Wis-
sensgebiete immer speziellere Studiengange entwickeln sollten. 48 Prozent stimmen die-
ser Aussage nicht zu, wahrend 43 Prozent ihre Zustimmung bekunden und acht Prozent
~weifld nicht* wahlen. Die Bedeutung von Konstanz als Hochschulstandort wird mit der ho-

hen Zustimmung zur Aussage Konstanz kann stolz sein auf seine Hochschulen deutlich.
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91 Prozent der Befragten sind von dieser Aussage Uberzeugt. Es zeigt sich aber auch,
dass mehr Wohnraum fur Studierende geschaffen werden soll. 88 Prozent stimmen dieser
Aussage zu.?’® Mehr als drei Viertel der Befragten meinen, dass Forschungsergebnisse
verstarkt in der Offentlichkeit prasentiert werden sollen (83 Prozent). EIf Prozent stimmen

dieser Aussage nicht zu und sechs Prozent geben ,weil3 nicht* an.

Abbildung 3.5.2: Aussagen zur Hochschule

Konstanz kann stolz sein auf seine Hochschulen.

In Konstanz sollten mehr Wohnmadoglichkeiten fir
Studierende geschaffen werden.

Forschungsergebnisse sollten verstarktin der
Offentlichkeit préasentiertwerden.

Bstimme zu

B stimme nicht
Zu
Oweil nicht

Hochschulen sollten auch Allgemeinbildung
vermitteln, nicht nur Fachwissen.

Angesichts einer hohen Spezialisierung vieler
Wissensgebiete sollten Hochschulenimmer
speziellere Studiengénge entwickeln.

o] I
I o o °

Ohne Hochschulabschluss kann man heute keine
Karriere mehr machen.

o

20 40 60 80 100
Angaben in Prozent

Basis: alle Befragte: N zwischen 1.017 und 1.025.

Frage: Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen zu?

Zudem wurden die Birger gefragt, wie hoch ihr Interesse an unterschiedlichsten Veran-
staltungen der Konstanzer Hochschulen ist. Hier zeigt sich, dass das Interesse der Befrag-
ten recht gespalten ist. Acht Prozent geben zwar ein sehr grof3es und 38 Prozent ein gro-
Res Interesse an, dagegen hat fast die Halfte nur ein geringes Interesse (38 Prozent ,eher

gering“, 11 Prozent ,sehr gering“). Zu den meist besuchten Veranstaltungen zahlen die

20 Dass in Konstanz nach Meinung der Befragten allgemein mehr Wohnraum geschaffen werden sollte, zeigen auch die Ergebnisse in
den Abbildungen 4.3.1 und 4.4.1.
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Lange Nacht der Wissenschaft (18 Prozent), sowie die von der Universitat ausgerichteten
Veranstaltungen Tag der offenen Tur (20 Prozent), verschiedene Vortrage (32 Prozent)

und kulturelle Veranstaltungen (23 Prozent).

3.6 Fort- und Weiterbildung

Zusatzlich wurde ermittelt, was die Burger Uber Fort- und Weiterbildung denken und ob sie

selbst Angebote dazu schon einmal wahrgenommen haben.

Abbildung 3.6.1: Aussagen zur Fort- und Weiterbildung

Esist wichtig, sich wahrend des gesamten
Lebens fortzubilden und weiter zu qualifizieren.

Es st wichtig, sich sein ganzes Leben aktiv mit
neuen Entwicklungen auseinanderzusetzen.

Esist eine Aufgabe der Stadt, attraktive
Weiterbildungsangebote zu schaffen.

1 1 1
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NZ 1St ! 24 B stimme zu
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Oweild nicht

1
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Basis: alle Befragte: N zwischen 1.016 und 1.028.

Frage: Nun zu Fort- und Weiterbildung. Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen zu?

Zunachst konnten die Befragten auf einer 5-stufigen Skala angeben, was sie Uber ver-
schiedene allgemeine Aussagen zu Fort- und Weiterbildung denken. Grof3er Konsens
herrscht in Bezug darauf, dass es wichtig ist, sich lebenslang fortzubilden. So haben die

beiden Aussagen Es ist wichtig, sich wahrend des gesamten Lebens fortzubilden und wei-
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ter zu qualifizieren und Es ist wichtig, sich sein ganzes Leben aktiv mit neuen Entwicklun-
gen auseinanderzusetzen eine Zustimmung von 98 bzw. 97 Prozent erhalten. Dass es ei-
ne Aufgabe der Stadt ist, attraktive Weiterbildungsangebote zu schaffen meinen knapp 70
Prozent der Befragten. Jeweils etwas mehr als die Halfte der Blrger stimmt den Aussagen
zu, dass das Weiterbildungsangebot in Konstanz vielfaltig und ausreichend ist und dass
Informationen zu passenden Weiterbildungsangeboten leicht zu bekommen sind (55 bzw.
52 Prozent). Dass Weiterbildung den Steuerzahler zu viel Geld kostet, meinen nur 14 Pro-
zent der Befragten. 69 Prozent stimmen dem nicht zu und 17 Prozent antworten mit ,weifl3
nicht*. Der Aussage Friher war meine Motivation zur Weiterbildung héher stimmen 40

Prozent zu, wéhrend 57 Prozent meinen, dass dies nicht der Fall sei.

Abbildung 3.6.2: Aussagen zur Fort- und Weiterbildung nach Alter®

Esist eine Aufgabe der Stadt, attraktive | 64
Weiterbildungsangebote zu schaffen. T I T
| 76
] |
—
In Konstanz istdas Weiterbildungsangebot vielfaltig 85
und ausreichend. | | T
| 74 m 18-30 Jahre
] |
* 37 @31-59 Jahre
Informationen zu passenden Weiterbildungs- | 59
angeboten sind leichtzu bekommen. i I T m60 Jahre und
| 68 alter
i |
— B
Friherwar meine Motivation zur Weiterbildung héher. 41
| 58
I 15
Weiterbildung kostet den Steuerzahler zu viel Geld. | 14
11
0 20 40 60 80 100
Zustimmung in Prozent

Basis: alle Befragte: N 18-30 Jahre zwischen 176 und 178; N 31-59 Jahre zwischen 592 und 595; N 60 Jahre und alter zwischen 243
und 247.

Frage: Nun zu Fort- und Weiterbildung. Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen zu?

21 Zwei Aussagen werden aufgrund der fast vollstandigen Zustimmung aller Altersgruppen in dieser Grafik nicht abgebildet (siehe Abb.
3.6.1).
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Betrachtet man bei der Auswertung die verschiedenen Altersgruppen getrennt, zeigen sich
auffallige Unterschiede. Gut die Halfte der Gber 60-jahrigen meint, dass ihre Motivation zur
Weiterbildung friher hoher war. Ebenso stimmen hier tber 40 Prozent der 31 bis 59-
jahrigen zu, aber nur 24 Prozent der Befragten zwischen 18 und 30. Zudem zeigt sich,
dass éltere Befragte mit dem Ausbildungsangebot in Konstanz zufriedener sind als Jinge-
re. Nur 38 Prozent der jungsten Befragtengruppe stimmen zu, dass das Weiterbildungs-
angebot in Konstanz vielfaltig und ausreichend ist, 55 Prozent der 31 bis 59-jahrigen und
sogar 74 Prozent der Gber 60-jahrigen. Zudem meinen altere Befragte eher, dass Informa-
tionen zu Weiterbildungsangeboten leicht zu finden sind (68 Prozent der Uber 60-jahrigen
gegenuber 37 Prozent der 18 bis 20-jahrigen). Dieser Unterschied lasst sich vermutlich
darauf zurtickfuhren, dass die beiden jlingeren Befragtengruppen im Erwerbsleben stehen
und fur sie spezifischere Fort- und Weiterbildungen ndtig sind.

AulRerdem wurde gefragt, ob man selbst in den letzten zwei Jahren Weiterbildungsange-
bote genutzt hat. Ein Drittel der Befragten hat sich zu privaten Zwecken weitergebildet. 30
Prozent haben eine betriebliche Weiterbildung und 21 Prozent eine aul3erbetriebliche Wei-
terbildung zu beruflichen Zwecken absolviert. Knapp 40 Prozent der Befragten haben sich

in den letzten zwei Jahren nicht weitergebildet.

Abbildung 3.6.3: Weiterbildungsangebote

Ja, betriebliche Weiterbildung zu beruflichen Zwecken

]

N
=

Ja, auRerbetriebliche Weiterbildung zu beruflichen Zwecken

Ja‘ i privaten ZweCken _ 33

Nein 39

o

10 20 30 40 50
Angaben in Prozent

Basis: alle Befragte: N = 1.033.

Frage: Haben Sie selbst in den letzten zwei Jahren Weiterbildungsangebote genutzt?
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Bei der Frage, bei welchen Institutionen Weiterbildungsangebote genutzt wurden, steht die
VHS Konstanz-Singen e.V. mit 40 Prozent an erster Stelle. Danach folgt die firmeninterne,
betriebliche Weiterbildung mit 37 Prozent. An dritter Stelle steht der Berufsverband (16
Prozent) gefolgt vom Bildungswerk Konstanz (10 Prozent) und dem Kammerverband
(IHK/HWK) (9 Prozent). Ein Drittel der Burger haben eine Weiterbildung in einer anderen

Institution gemacht als den hier genannten.

Abbildung 3.6.4: Weiterbildungsangebote Institutionen

VHS Konstanz-Singen e.V.

Firmenintern (betriebliche Weiterbildung)

Berufsverband

Bildungswerk Konstanz

Kammerverband (IHK/HWK)

Akademie fur Wissenschaftliche Weiterbildung (Universitat
Konstanz)

Lake Constance Business School LCBS; Technische
Akademie Konstanz TAK (HTWG)

Sonstiges, und zwar:

0 10 20 30 40 50
Angaben in Prozent

Basis: Befragte, die selbst in den letzten zwei Jahren Weiterbildungsangebote genutzt haben: N zwischen 672 und 674.

Frage: Falls ja, bei welchen Institutionen haben Sie in den letzten zwei Jahren Fort- und Weiterbildungsangebote genutzt?

Zudem wurde ermittelt, zu welchen Themenbereichen die Fortbildungen gemacht wurden.
Hier antworteten fast zwei Drittel, dass sie sich berufliches Fachwissen angeeignet haben.
Knapp 30 Prozent haben eine Weiterbildung im Bereich EDV, Computer gemacht. An drit-
ter Stelle stehen die Sprachen mit 23 Prozent. Hierauf folgen die Bereiche Gesundheit (20
Prozent), Personlichkeitsbildung (14 Prozent) sowie Psychologie und Kultur (beide 13
Prozent), Gesellschaft/Politik und der Kreativbereich (beide 11 Prozent). Nur wenige ge-
ben an, einen Schul- und Berufsabschluss gemacht zu haben (3 Prozent). Dass Schluss-
licht bildet der Bereich Hauswirtschaft, den zwei Prozent nennen. Zehn Prozent der Be-
fragten geben an, eine Weiterbildung in einem anderen Bereich als den bei der Birgerbe-

fragung genannten absolviert zu haben.
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Abbildung 3.6.5: Weiterbildungsangebote Themenbereiche

Berufliches Fachwissen
EDV, Computer
Sprachen

Gesundheit
Persénlichkeitsbildung
Psychologie

Kultur
Gesellschaft/Politik
Kreativbereich

Schul- und Berufsabschluss
Hauswirtschaft

Sonstiges, und zwar:

0 20 40 60
Angaben in Prozent

Basis: Befragte, die selbst in den letzten zwei Jahren Weiterbildungsangebote genutzt haben: N zwischen 673 und 674.

Frage: Und zu welchen Themenbereichen?
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4 Lebenszufriedenheit

4.1 Lebenszufriedenheit in Konstanz

Die meisten Fragen zur Lebenszufriedenheit wurden bereits zum vierten Mal gestellt und

ermdglichen daher Vergleiche mit den Befragungsergebnissen von 2008 bis 2010.

Wie bereits in den letzten drei Jahren lebt der Grof3teil der Befragten gerne in Konstanz.
Im aktuellen Befragungsjahr liegt dieser Anteil bei 83 Prozent, und damit etwas unter der
Hochstmarke von 2010 (89 Prozent). Teilweise zufrieden, in der Stadt Konstanz zu leben,
sind 13 Prozent und damit etwas mehr als im letzten Jahr, jedoch weniger als in den ers-

ten beiden Befragungen.

Abbildung 4.1.1: Lebenszufriedenheit in Konstanz (2008 bis 2011 im Vergleich)

2011
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s o I Byoll und ganz zufrieden

O eher zufrieden
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43 14 !
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Angaben in Prozent

2008
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Basis: alle Befragte: N 2008=1.587, N 2009=847, N 2010=804, N 2011= 1.033.

Frage: Wie zufrieden sind Sie personlich, in der Stadt Konstanz zu leben?

Wie in den Vorjahren wird die Lebensqualitat in Konstanz auch in der aktuellen Befragung
vom Grof3teil der Befragten als ,Uberwiegend gut® angesehen. Nach sehr hoher
Zufriedenheit im Vorjahr nahern die Einschatzungen der Befragten sich dieses Jahr wieder
denen in den Jahren 2008 und 2009 an. Gegenuber 2010 sinkt der Anteil derjenigen, die
ihre Lebensqualitat als ,sehr gut* bewerten jedoch leicht. 2011 geben dies 34 Prozent der

Befragten an, 2010 waren es mit 38 Prozent etwas mehr. Zugleich sind ein paar mehr

Seite 36



Konstanzer Burgerbefragung 2011

Befragte als im vergangenen Jahr der Meinung, die Lebensqualitdt habe ,geringe Mangel*
(11 Prozent) oder ,musse verbessert werden* (6 Prozent). Im Gegensatz dazu ist der
Anteil derjenigen, die angeben die Lebensqualitat misse ,stark verbessert werden®
deutlich von sieben auf ein Prozent im Vergleich zum Vorjahr gesunken (Tabelle 4.1.1)%,

Tabelle: 4.1.1: Lebensqualitat nach Regionen (2008 bis 2011 im Vergleich)

Jahr
L . miisste misste stark
der . ist iber-  hat geringe
ist sehr gut | . verbessert verbessert Gesamt
Befra- wiegend gut  Mangel
. . werden werden
Region Stadtteil gung
2008 33,4 51,2 7,0 3,5 4,9 100,0
Cit Altstadt 2009 34,9 49,4 10,4 1,1 4,3 100,0
Y Pparadies 2010 39,4 50,2 3,7 1,9 4,8 100,0
2011 35,0 46,6 11,8 6,4 0,3 100,0
2008 22,8 54,4 12,9 7,5 2,5 100,0
. Petershausen - 2009 24,0 47,7 17,0 3,8 7,5 100,0
Cityrand
West 2010 34,1 48,4 8,6 3,7 5,2 100,0
2011 31,1 54,2 8,0 5,2 1,5 100,0
2008 27,7 52,7 12,4 4,2 2,9 100,0
Allmansdorf
Egg
Fiirstenberg 2009 28,4 48,9 13,8 3,1 5,9 100,0
Industriegebiet
Stadtrand 8
Kénigsbau
Petersh.-Ost 2010 34,8 48,8 7,8 2,4 6,2 100,0
Staad
Wollmatingen
2011 33,6 47,9 11,9 5,9 0,8 100,0
) 2008 24,1 58,8 12,8 2,7 1,6 100,0
Dettingen
Dingelsdorf 2009 27,4 50,8 13,4 4,2 43 100,0
Vororte .
Litzelstetten 2010 32,6 50,0 9,8 1,9 5,7 100,0
Wallhausen
2011 34,6 47,3 11,3 6,2 0,7 100,0
2008 27,4 30,8 13,4 4,2 4,3 100,0
2009 29,1 49,0 13,4 2,9 5,6 100,0
Gesamt
2010 35,5 49,2 7,2 2,5 6,6 100,0
2011 33,6 48,6 11,1 5,9 0,8 100,0

Basis: alle Befragte: N 2011=1021

Frage: Wie beurteilen Sie — alles in allem — die Lebensqualitat in Konstanz?

Ahnliche Veranderungen zeigen sich auch in den vier Stadtregionen. In der City, dem
Cityrand und Stadtrand wird die Meinung, die Lebensqualitat sei ,sehr gut” jeweils etwas

22 Dieser Ruckgang kann methodisch begriindet werden: In diesem Jahr konnte unabhéangig von der Antwort auf diese Frage ein
Verbesserungsvorschlag angegeben werden. In den Vorjahren konnte dagegen ein Verbesserungsvorschlag nur im Zusammenhang

mit einer Antwort ,musste stark verbessert werden, und zwar* angegeben werden.
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seltener genannt als im Vorjahr. Nur in den Vororten ist ein leichter Anstieg zu
verzeichnen. Die Lebensqualitat sei ,Uuberwiegend gut® ist in allen Regionen aul3er dem
Cityrand jeweils weniger haufig vertreten als in den drei Vorjahren. Generell sind zwischen
den vier Stadtregionen aber eher geringe Unterschiede festzustellen.

4.2 Beurteilung von Lebensbereichen und Einrichtungen

Die Zufriedenheit der Burger mit verschiedenen Lebensbereichen fallt auch in der Be-
fragung 2011 positiv aus. Besonders zufrieden (,voll und ganz zufrieden®, ,eher zufrieden®)
sind die Befragten wie bereits 2009 und 2010 mit der Abfallbeseitigung (83 Prozent) und
der Umweltsituation (85 Prozent). Am wenigsten zufrieden sind die Birger mit dem
Wohnungsangebot, der Regelung des Autoverkehrs und den Parkmdglichkeiten in der In-
nenstadt. Dies stellt keine Neuerung dar, denn diese drei Bereiche erhielten auch bereits
in den Vorjahren die geringsten Zufriedenheitswerte.

Vergleicht man nicht die Rangfolge der einzelnen Bereiche, sondern die relativen
Haufigkeiten fur die Zufriedenheit der Burger im Zeitverlauf, ist 2011 fir viele Bereiche
festzustellen, dass die Werte im Vergleich zum Vorjahr leicht zurickgegangen sind. Bei
vier Bereichen mit einer generell zuriickhaltenden Zufriedenheit findet sich zwischen 2008
und 2011 eine tendenziell sinkende Zufriedenheit. Dies betrifft Integration(sangebote fiir)
auslandische(r) Mitbirger®, Parkmdglichkeiten in der Innenstadt und die Regelung des
Autoverkehrs. Auch die Zufriedenheit mit dem Wohnungsangebot sinkt 2011 auf einen
Tiefpunkt.

2009 waren mit dem Wohnungsangebot noch 25 Prozent der Burgerinnen und Bulrger
zufrieden, 2010 noch 19 Prozent und im aktuellen Befragungsjahr sind es nunmehr 13
Prozent. Die vier Bereiche, mit denen die Burger auch in den letzten drei Jahren
besonders zufrieden waren, bekommen auch 2011 sehr hohe Werte: Mit der
Abfallbeseitigung, der Umweltsituation, dem offentlicher Nahverkehr und der Sauberkeit
offentlicher Stral3en sind gut drei Viertel der Befragten zufrieden. Deutlich angestiegen ist
der Anteil der Zufriedenheit mit den Einkaufsmdglichkeiten. Lag dieser Wert 2010 noch bei
66 Prozent, ist er bei dieser Befragung um 14 Prozentpunkte angewachsen und betragt

aktuell 80 Prozent.

23 Dieser Lebensbereich wurde 2010 und 2011 spezifischer erfasst als ,Integrationsangebote fir auslandische Mitburger. In den

Befragungen 2008 und 2009 wurde hingegen nach ,Integration auslandischer Mitbirger* gefragt.
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Hinzu kommen die Bereiche Gestaltung der Innenstadt, 6ffentliche Sicherheit, Radwege
Fahrradabstellméglichkeiten in der Innenstadt und Fernverkehr. Nur bei den Arbeits- und
Verdienstmoglichkeiten wird 2011 ein nennenswerter Anstieg der Zufriedenheit gegentber
den drei Vorjahren festgestellt. In der aktuellen Befragung ist die Halfte der Burger mit
diesem Bereich zufrieden, 2008 waren es 36 Prozent. Neu hinzugekommen ist in der
vierten Welle die Frage nach der Zufriedenheit mit den Mdglichkeiten zur beruflichen

Weiterbildung, hier zeigen sich 54 Prozent der Burger zufrieden.

Differenziert man die Zufriedenheit mit Integrationsangeboten fir auslandische Mitburger
nach der Staatsangehoérigkeit der Befragten, sind fur die Ergebnisse der Befragung 2011
keine nennenswerten Unterschiede festzustellen. Auslandische Befragte sind mit acht Pro-
zent haufiger ,voll und ganz zufrieden* und nur etwas seltener ,eher zufrieden* (25
Prozent) als deutsche Befragte (4 Prozent fir ,voll und ganz zufrieden”, 28 Prozent fur

.eher zufrieden").
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Abbildung 4.2.1: Zufriedenheit mit Lebensbereichen (2008 bis 2011 im Vergleich)

(Kategorien ,voll und ganz zufrieden“, ,, eher zufrieden*)
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Basis: alle Befragte: N 2010 zwischen 426 und 794, N 2009 zwischen 506 und 809, N 2008 zwischen 1.544 und 1.577, N 2011 zwi-
schen 550 und 1027, Abweichungen aufgrund fehlender Angaben (Verweigerung, weif3 nicht)

Frage: Wie zufrieden sind Sie mit folgenden Lebensbereichen und Angeboten hier in Konstanz?
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Analog zu den Lebensbereichen wurden die Befragten 2011 um ihre Einschatzung zu ver-
schiedenen Konstanzer Einrichtungen gefragt. Erneut konnten sie ihre Zufriedenheit auf
einer 5-stufigen Skala von ,voll und ganz zufrieden® bis ,gar nicht zufrieden” angeben. Ab-
bildung 4.2.2 zeigt den Vergleich der Zufriedenheit zwischen 2008, 2010 und 2011. Fir

das Jahr 2009 liegen hierzu keine Daten vor.**

Man erkennt fur die meisten Einrichtungen nur geringe Veranderungen von 2008 bis 2011.
Dabei auf3ern die Befragten eine generell grol3e Zufriedenheit, auch wenn diese nach
einem leichten Anstieg 2010 im aktuellen Befragungsjahr bei fast allen Einrichtungen
wieder leicht zuriickgeht. Nach wie vor stehen die Einrichtungen der Konstanzer Seebader
mit einigem Abstand an erster Stelle. Hiermit ,voll und ganz“ oder ,eher zufrieden” sind 94
Prozent der Befragten. Ebenfalls haufig zufrieden sind die Burger mit der arztlichen
Versorgung und den Schwimmbadern (78 bzw. 77 Prozent). Auch mit den weiterfiihrenden
Schulen zeigen sich 76 Prozent zufrieden. Dicht dahinter folgen Naherholungsplatze,
Begegnungsmoglichkeiten flr Senioren und Sportanlagen mit 64 bis 68 Prozent
zufriedener Birger. Gut die Halfte der Befragten aul3ert sich aufl3erdem zufrieden mit
Kindergarten und Kindertagesstatten (56 Prozent), auch wenn dieser Wert im Vergleich zu
2010 (64 Prozent) leicht zuriickgegangen ist. Wie bereits 2008 und 2010 findet sich die
geringste Zufriedenheit mit weniger als der Halfte der Befragten bei Spielmdéglichkeiten fur
Kinder und Jugendeinrichtungen. Nachdem die Zufriedenheit mit diesen beiden
Einrichtungen zwischen 2008 und 2010 angestiegen ist, lasst sich nun wieder ein
Ruckgang verzeichnen. Bei den Jugendeinrichtungen sinkt der Wert um sechs
Prozentpunkte auf 33 Prozent, bei den Spielmdglichkeiten um vier Prozentpunkte auf 45
Prozent. Insgesamt zeigen die Ergebnisse eine stabil hohe Zufriedenheit mit den

einzelnen Konstanzer Einrichtungen.

24 Die Frage wurde in der Befragung 2009 nicht gestellt.
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Abbildung 4.2.2: Zufriedenheit mit Einrichtungen (Vergleich 2008, 2010 und 2011)

(Kategorien ,voll und ganz zufrieden“ und , eher zufrieden*)
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Basis: alle Befragte: N 2010 zwischen 287 und 775; N 2008 zwischen 667 und 1.504; N 2011 zwischen 465 und 1000; Abweichungen
aufgrund fehlender Angaben (Verweigerung, weil3 nicht)

Frage: Wie zufrieden sind Sie mit dem Angebot an folgenden Einrichtungen hier in Konstanz?

4.3 Themen der Stadtentwicklung

Ein fester Bestandteil im Frageblock zur Lebenszufriedenheit ist die Erfassung von
Themen, die aus Sicht der Birgerinnen und Birger fir eine zukunftsorientierte
Stadtentwicklung von Bedeutung sind. Dabei konnten die Befragten auf einer 5-stufigen

Skala die Wichtigkeit verschiedener Themen abschatzen.

Wie bereits in den Jahren zuvor, sehen die Befragten die meisten Themen als ,sehr
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wichtig” oder ,eher wichtig® an. An erster Stelle der ,sehr wichtigen* Themen steht die
Bereitstellung von Wohnungen (61 Prozent), ein Thema, das auch in den beiden letzten
Jahren immer unter den wichtigsten Themen zu finden war (Abbildung 4.4.1).%°> An zweiter
und dritter Stelle folgen 2011 die Vereinbarkeit von Beruf und Familie und die
Verringerung der Arbeitslosigkeit, die von jeweils gut der Halfte der Blrger genannt
werden (60 bzw. 57 Prozent). Etwa 40 Prozent der Befragten beurteilt auch die
Verbesserung des Verkehrsflusses und die Schulbausanierung als ,sehr wichtig®. An-
schlieBend folgen mit der Integration ausl&ndischer Mitblirger, der Senkung der
Luftverschmutzung, der Bereitstellung von Pflege- und Betreuungseinrichtungen fir
Senioren, der Foérderung von Forschung und Wissenschaft, dem Ausbau der
Burgerbeteiligung, den Parkmdglichkeiten in der Innenstadt, dem Angebot zur Weiterbil-
dung, dem Ausbau des Fahrradwegnetzes, dem Ausbau des offentlichen Personennah-
verkehrs, der Erhohung der Sicherheit und der Verringerung der Larmbeldstigung
Themen, die von einem Drittel der Befragten als sehr bedeutsam eingestuft werden. Am
unteren Ende finden sich zwei Themen, die nunmehr weniger als einem Drittel der
Befragten sehr wichtig erscheinen. Dazu gehoren Einkaufsmoglichkeiten in Wohngebieten
und die Verbesserung des Stadtbildes/Sauberkeit. Doch trotz ihrer relativ geringeren
Bedeutung fur die Stadtentwicklung werden auch diese drei Themen nur von einer

Minderheit explizit als ,gar nicht wichtig“ angesehen.

25 Die Wichtigkeit des Themas “Angebote zur Weiterbildung” wurde 2011 nicht erfasst, da dieses Thema als Spezialthema ausfiihrlich

behandelt wurde. Neu hinzu kam “Ausbau der Universitat”.
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Abbildung 4.3: Wichtigkeit von Themen fur die Konstanzer Stadtentwicklung
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Basis: alle Befragte: N 2010 zwischen 600 und 789; N 2009 zwischen 699 und 797; N 2008 zwischen 1.489 und 1.525; N 2011 zwi-
schen 848 und 1.011; Abweichungen aufgrund fehlender Angaben (Verweigerung, weif3 nicht)

Frage: Fir wie wichtig halten Sie folgende Themen in der Konstanzer Stadtentwicklung?
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Abbildung 4.3 zeigt weiterhin, dass die meisten Themen trotz ihrer generell hohen Be-
deutsamkeit in diesem Jahr an Dringlichkeit verloren haben. Der starkste Rickgang mit 14
Prozentpunkten findet sich bei der Schulbausanierung. Bei der Vereinbarkeit von Beruf
und Familie, dem Ausbau der Burgerbeteiligung, der Verbesserung des Verkehrsflusses,
dem Angebot zur Weiterbildung und der Verringerung der Larmbel&stigung ist ein
Ruckgang von sieben bis zehn Prozentpunkten zu verzeichnen. An Wichtigkeit gleich
geblieben ist nur die Bereitstellung von Wohnungen, die Senkung der Luftverschmutzung
und das Thema der Bereitstellung von Pflege- und Betreuungseinrichtungen fir Senioren.

Dennoch ist das Meinungsbild der Befragten in den einzelnen Befragungsjahren, was die
Rangfolge der einzelnen Themen betrifft, recht stabil. Dies gilt besonders fir die
Bereitstellung von Wohnungen, die Vereinbarkeit von Beruf und Familie, die Verringerung
der Arbeitslosigkeit, die Verbesserung des Verkehrsflusses und die Schulbausanierung,
die in allen vier Jahren jeweils zu den funf Top-Themen gehotren. Dies verdeutlicht die

anhaltende Dringlichkeit dieser Themen fir die Konstanzer Stadtentwicklung.
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5 Zusammenfassung

Mit der Befragung 2011 wird die vierte Befragungswelle der Konstanzer Burgerbefragung
abgeschlossen. Es ist gelungen, gut 1.000 Konstanzerinnen und Konstanzer zu einer
Teilnahme zu motivieren. Somit konnte trotz der Verschiebung der Befragungszeit vom
Sommer in den Dezember 2011 ein ausreichend differenzierter Datenbestand erhoben
werden, der hinsichtlich der Lebenszufriedenheit auch Vergleiche mit den Ergebnissen der
Vorjahresbefragungen ermdéglicht. Bei der Interpretation der Ergebnisse ist zu beachten,
dass die realisierte Stichprobe in verschiedener Hinsicht von der Grundgesamtheit ab-
weicht. Vor allem jingere und politisch wenig interessierte Burgerinnen und Blrger sowie
Einpersonenhaushalte sind in den Befragungsdaten unterreprasentiert. Um die
Datenqualitat fur die kommenden Befragungen hoch zu halten, wird in der nachsten Be-
fragungswelle die Auswahlwahrscheinlichkeit von jingeren und nicht-deutschen Personen

in den Ergéanzungsstichproben erhoht.

Die Ergebnisse zu den diesjahrigen Themenschwerpunkten Bildung und Ausbildung und
die Einschatzungen der Lebenszufriedenheit lassen sich in den folgenden Punkten
zusammenfassen:

(1) Knapp 70 Prozent der befragten Konstanzerinnen und Konstanzer sind stark an
bildungspolitischen Fragen interessiert. Vier Anforderungen an das deutsche bzw.
baden-wirttembergische Bildungssystem werden unisono untersttitzt, man konnte
sagen, hierin liegt ein sehr weitreichender, bildungspolitischer Konsens: Aus Sicht
der Einzelnen wird eine gute individuelle Bildung fur die berufliche Karriere als
iImmer wichtiger angesehen, ein leistungsfahiges Bildungssystem ist eine wichtige
gesellschaftliche und wirtschaftliche Ressource, das System durfe Kinder aus bil-
dungsfernen Schichten nicht benachteiligen und die Finanzierung der Allgemein-
bildung solle als staatliche Aufgabe betrachtet werden.

(2) Ein differenziertes Schulsystem wird zwar mehrheitlich unterstitzt (58 Prozent), al-
lerdings bestehen unterschiedliche Meinungen dazu, ob Eltern mehr Freiheit bei
der Wahl der Schulen ihrer Kinder haben sollten und ob zu einseitig auf Leistung
geachtet wird. Eine relativ grol3e Unterstitzung erfahrt noch die Aussage, dass die
Schulen bei der Gestaltung ihres Angebots mehr Freiraume gegentber der Politik
bendtigen.

(3) Gemal dem ausgedrickten bildungspolitischen Konsens wird das Ziel, dass sozi-

al Benachteiligte in der Gesellschaft aufsteigen kbnnen, am haufigsten als zentra-
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(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

les Ziel des Bildungssystems genannt. Gro3e Unterstiitzung findet auch die Ver-
ringerung der Zahl der Schulabbrecher, mittlere Unterstitzung erfahrt das Ziel,
dass deutsche Schuler im internationalen Vergleich besser werden. Die Forderung
von Hochbegabten und die Férderung von Einwandererkindern werden ebenfalls
noch oft, aber deutlich weniger oft unterstiitzt. Nur eine kleine Minderheit meint,
dass mehr Schiler studieren sollten. Im Kindergarten sollten vor allem das Verhal-
ten in der Gemeinschaft und die Sprachentwicklung geférdert werden, eine zu fri-
he Orientierung an schulischen Inhalten (Rechnen, Naturwissenschaften, Fremd-
sprachen) nennt nur eine kleine Minderheit als wiinschenswert.

Mit dem Halbtagesangebot an Kindergarten und der Kernzeitbetreuung an den
Grundschulen sind die Befragten in Konstanz Uberwiegend zufrieden, wéhrend
man mit dem Umfang an Ganztagesangeboten in Kindergérten und Grundschulen
Uberwiegend unzufrieden ist. Der Umfang des Ganztagesangebots an Gymnasien
wird in einem mittleren Bereich beurteilt. Die Qualitatseinschatzungen fallen in al-
len Aspekten besser aus als die Einschatzungen zum Umfang des Angebots.
Beim Ganztagesangebot im Grundschulbereich wird die Qualitat am kritischsten
eingeschatzt, beim Halbtagesangebot an Kindergarten am besten.

Wie bemerkt: Die Mehrheit unterstitzt ein differenziertes Schulsystem, aber der
Ubergang in ein gegliedertes System solle eher nach der sechsten als nach der
vierten Klasse erfolgen. Die Ganztagsschule wird ganz tUberwiegend gegenuber
einer Halbtagsschule vorgezogen. Eine relative Minderheit, allerdings ein recht
grof3er Anteil der Befragten, ist fur ein freiwilliges Nachmittagsprogramm in einer
Ganztagsschule.

Die bildungspolitische ldee einer Gemeinschaftsschule wird mehrheitlich unter-
stutzt, jedoch als Wahl- und keinesfalls als Regelschule. Diese Einschatzung
deckt sich mit der eben erwahnten mehrheitlichen Beflirwortung eines geglieder-
ten Schulsystems. Bei der Einfihrung auf kommunaler Ebene kame auf die Ge-
meinschaftsschule als Wabhlschule noch einige Uberzeugungsarbeit zu, um zu
verhindern, dass die bildungsnahen Elternh&user nicht fur ihre Kinder vornehmlich
das bestehende gegliederte System bevorzugen.

Ganz Uberwiegend unterstitzen die Befragten auch die Wiedereinfihrung des
neunjahrigen Gymnasiums. Auf Grundlage der Befragungsdaten lasst sich keine
Aussage dazu treffen, ob sie dies als zusatzliche Option sehen oder als Regelfall.
Das Berufsausbildungssystem wird ganz Uberwiegend als guter Berufseinstieg fur

Jugendliche, auch fur Abiturienten, bewertet. Die Mehrheit der Befragten ist aller-
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(9)

(10)

(11)

(12)

(13)

dings kritisch, was die Vorleistungen der Schulen angeht: mangelnde Berufsorien-
tierung und Ausbildungsreife werden als problematisch angesehen. Eine gespal-
tene Meinung haben die Befragten zu den Fragen der Zahl der zukunftsfahigen
Ausbildungsplatze im Landkreis Konstanz, der Tendenz Auszubildende als billige
Arbeitskréafte zu nutzen und der Zeitgeméalheit vieler Ausbildungsberufe.

Die Befragten sind mit den Angeboten und Leistungen der Konstanzer Hochschu-
len sehr zufrieden. Immerhin die Halfte der Befragten glaubt, dass man auch heu-
te ohne Hochschulabschluss noch berufliche Karriere machen kann. Die fort-
schreitende Spezialisierung vieler Wissensgebiete und die Entwicklung immer
speziellerer Studiengange werden ebenfalls von der Halfte eher kritisch gesehen.
Sehr starke Zustimmung erhalt die Vermittlung von Allgemeinbildung in Hochschu-
len und die Prasentation von Ergebnissen in der Offentlichkeit. Fast einhellig sieht
man den Bedarf fur mehr Wohnmaglichkeiten fur Studierende in Konstanz.

Auch zur Weiterbildung gibt es groRen Konsens: Die individuelle Bereitschaft, sich
lebenslang fortzubilden, wird ungeteilt anerkannt. Eine breite Mehrheit sieht die
Schaffung von attraktiven Weiterbildungsangeboten auch als kommunale Aufgabe
an. Das bestehende Angebot wird Uberwiegend als vielfaltig und ausreichend be-
urteilt. Am starksten nachgefragt werden Kurse der VHS Singen-Konstanz. An
zweiter Stelle stehen betriebliche Angebote. Inhaltlich dominiert der Bereich der
beruflichen Weiterbildung.

Die grol3e Mehrheit ist weiterhin hochzufrieden, in Konstanz zu leben. Auch die
Lebensqualitat wird Uberwiegend gut und sehr gut bewertet. In der City sind die
Werte fur sehr gute bzw. gute Lebensqualitét allerdings leicht riicklaufig.

Im Vergleich zu den Vorjahren wird die Zufriedenheit mit den Einkaufsmaoglichkei-
ten deutlich besser beurteilt. Sehr hohe Zufriedenheitswerte erhalten wie schon
zuvor die Umweltsituation und die Abfallbeseitigung. Arbeits- und Verdienstmdg-
lichkeiten werden besser bewertet als in den Vorjahren, dagegen werden die
Parkmaoglichkeiten in der Innenstadt, das Wohnungsangebot und die Regelung
des Autoverkehrs schlechter bewertet.

Auch bei der Wichtigkeit der Themen der Stadtentwicklung wird die Bereitstellung
von Wohnungen an erster Stelle genannt. Aul3erdem gehdren wie in den Vorjah-
ren die Verringerung der Arbeitslosigkeit und die Vereinbarkeit von Beruf und Fa-

milie zu den Spitzenreitern.
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6 Anhang

6.1 Anmerkungen zur Methodik
6.1.1 Vorgehen und Rucklaufquoten

Vorauszuschicken ist, dass die Durchfuhrung der vierten Befragungswelle der Konstanzer
Burgerbefragung mit einigen Anderungen in der organisatorischen Verantwortlichkeit ver-
bunden war. Das Projekt wird fortan von der Universitat Konstanz durchgefiihrt. Die neuen
Rahmenbedingungen erforderten, dass die bislang registrierten Teilnehmer aus den Vor-
erhebungen ihre ausdruckliche Zustimmung zum geénderten Verfahren erklarten. Fur wei-
tere Befragungswellen kénnen somit nur Teilnehmer der vierten Befragung kontaktiert

werden.

Nachfolgend wird zunachst ein Uberblick tiber die Riicklaufstatistik der vorliegenden Be-
fragung gegeben. Zu unterscheiden sind die Teilnehmer der vorherigen Befragungswellen

und die Personen aus der Zufallsstichprobe der Nachrekrutierung.

Panelisten

Alle bislang registrierten, nicht verzogenen und weiterhin per E-Mail Adresse erreichbaren
Teilnehmer (N=1.249) wurden in einer Einladungs-E-Mail auf die angedeuteten rechtlichen
Veranderungen hingewiesen. Die registrierten Panelisten wurden auf der Grundlage von
Zufallsstichproben des Einwohnermelderegisters rekrutiert. AuRerdem bestand in den ers-
ten beiden Befragungswellen die Mdglichkeit der kontrollierten Selbstrekrutierung.

Die vor dem Start der vierten Welle registrierten Online-Teilnehmer sind tber vier unter-
schiedliche Zugangswege in das Panel eingetreten. (1) 752 Personen waren bereits Teil-
nehmer der ersten Befragung 2008, (2) 149 Personen beteiligten sich 2009 das erste Mal
und (3) 167 Personen stammen aus der Nachrekrutierung der dritten Befragung 2010.
Schlief3lich wurden (4) 181 selbst rekrutierte Panelisten zur vierten Befragung eingeladen.
Tabelle A 6.1 zeigt nach Datenquelle getrennt die realisierten absoluten Fallzahlen und

Rucklaufquoten.
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Tabelle A-6.1: Riucklaufquote nach Datenquellen

Datenquelle N Realisierte N/Rucklauf
Bestand Welle 1 752 374 (48,7%)
Welle 2 149 88 (59,1%)
Welle 3 167 83 (49,1%)
Selbstrekrutiert 181 121 (66,3%)
Nachrekrutierung Adressen 1.548 369 (24,0%))
Nachrekrutierung

Nach den Erfahrungen der Vorjahre wurde auch 2011 eine Erg&nzungsstichprobe aus
dem Einwohnermelderegister gezogen und zur Befragungsteilnahme eingeladen. Die an-
geschriebenen Personen konnten sich nach Zustimmung zu den Datenschutzregeln fur
das Befragungsprojekt online registrieren oder wahlweise einen schriftlichen Fragebogen
anfordern. Bei der Erganzungsstichprobe wurde die gleiche Stichprobendefinition wie in
den Vorjahren zu Grunde gelegt (Grundgesamtheit: Erstwohnsitz in Konstanz, alter als 18
Jahre, doppelte Auswahlwahrscheinlichkeit von Personen auslandischer Nationalitat). Die
gezogene Stichprobe im Umfang von N=1.600 wurde vor dem Versand der Einladungs-
schreiben auf Dubletten und Adressen von Pflegeheimbewohnern gepruft. Nach weiterer
Bereinigung um nicht zustellbare Einladungsschreiben betragt die Ausgangsstichprobe
N=1.548. Diejenigen nachrekrutierten Personen, die lieber einen Papierfragebogen bear-
beiten wollten, bekamen den Bogen per Post zugeschickt. Der Fragebogen konnte
portofrei an die Universitat geschickt werden. Die eingegangenen Fragebdgen wurden
separat erfasst und vor der Auswertung mit den gewonnenen Onlinedaten

zusammengefuhrt.

Aus dem Kreis der 2011 nachrekrutierten Personen beteiligten sich 244 Personen online
und 125 Personen durch das Ausfilllen des schriftichen Fragebogens. Ahnlich wie im
Vorjahr liegt die bereinigte Rucklaufquote fur diesen Teil der Stichprobe bei gut einem
Viertel (23,8 Prozent). Fur weitere Befragungswellen ist erneut zu empfehlen, die
Erganzungsstichprobe (mit einer Uberreprasentation der auslandischen Bevolkerung und
der jungeren Einwohnerschaft) weiter auszuweiten. Fir die Ergdnzungsstichprobe sollen
nachfolgend auf Basis der Meldedaten Analysen zur Teilnahmewahrscheinlichkeit

angestellt werden.
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6.1.2 Nachrekrutierung: Ausfallprozess und Wahl des Erhebungsinstruments

Die Basis fur die Untersuchung des Ausfallprozesses ist die Feldsteuerungsdatei mit 1.548
erreichbaren Fallen. Personen nicht-deutscher Nationalitat hatten eine doppelte
Auswahlchance, in die Bruttostichprobe zu gelangen (Designgewichtung). Fur die
Untersuchung des Ausfallprozesses sind alle Gruppen zusammengefasst, die keine
auswertbaren Ergebnisse lieferten (keine Antwort, Online-Befragung begonnen und nicht
abgeschlossen, zur Online-Befragung registriert aber nicht begonnen, schriftlichen
Fragebogen angefordert aber nicht zuriickgesendet). Der tUberwiegende Teil gehort zur
ersten Gruppe ,keine Antwort®“. Bei 76,1 Prozent der Nettostichprobe liegt im so definierten
Sinn keine Reaktion vor, 15,8 Prozent haben sich an der Online-Befragung (N=244) und
8,1 Prozent an der schriftlichen Befragung (N=125) beteiligt.?® Die Beteiligung aus dem
Kreis der nachrekrutierten Personen fallt &hnlich wie in den Vorjahren aus. Mehr als jeder
dritte neurekrutierte Teilnehmer wahlte die schriftliche Befragung (34 Prozent). Dies stellt

die Bedeutung der alternativ angebotenen schriftlichen Befragung heraus.

Auf der Grundlage der Meldedaten zu Alter, Geschlecht, Nationalitat und Stadtregion
lassen sich Muster zur Beschreibung der Nicht-Teilnahme und der Art der Teilnahme unter
den Nachrekrutierten erkennen. Tabelle A-6.2. charakterisiert die drei Gruppen Nicht-
Teilnahme, Online-Befragung und schriftliche Befragung hinsichtlich dieser Merkmale der

Nettostichprobe.

In Tabelle A-6.2 konnen jeweils die Zeilenprozente miteinander verglichen werden. Unter-
schieden werden zwei Aspekte: die Teilnahmebereitschaft und die Wahl des Instruments.
Hinsichtlich des ersten Aspekts gentigt ein Vergleich der berichteten Nicht-Teilnahme. Fir
den zweiten Aspekt missen die Anteilswerte der beiden Alternativen miteinander ver-
glichen werden. In der jungsten Altersgruppe (18-29 Jahre) sind Ausfalle deutlich héher
als in beiden anderen Altersgruppen. Ahnlich wie bei der Beteiligung an politischen
Wabhlen sind jingere Personen schwerer zu aktivieren. Die Praferenz fir die Online-Befra-
gung gegenlber dem schriftlichen Fragebogen ist wie in den Vorjahren deutlich von der
Altersgruppe abhéngig: In der altesten Gruppe fallt sie zugunsten der schriftlichen Befra-
gung ab. Dieses Ergebnis verweist wiederum darauf, dass das Angebot der ergdnzenden
schriftichen Befragung unverzichtbar ist. Insbesondere &ltere Personen beteiligen sich

eher mittels einer schriftlichen Befragung.

26 Diese Angaben beruhen auf der Feldsteuerungsdatei. Es ergeben sich kleinere Abweichungen (N=2) zu den bereits berichteten
Fallzahlen. Dies ist darauf zuriickzufihren, dass sich Teilnehmer nicht mehr genau der Feldsteuerungsdatei zuordnen lieBen. Fir die

Berechnungen zur Teilnahmewahrscheinlichkeit hat die Abweichung nur eine marginale Auswirkung.
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Tabelle A-6.2: Nettostichprobe der nachrekrutierten Personen
(Nicht-Teilnahme und Befragungsform, N=1.548, Zeilenprozente)

Nicht-Teilnahme Online-Befragung Schriftliche Befragung
Altersgruppe
Alter 18-29 83,6 16,0 0,4
Alter 30-59 73,7 18,7 7,6
Alter 60+ 71,6 10,4 18,0
Geschlecht
Frauen 77,6 13,7 8,7
Manner 74,6 18,1 7,3
Nationalitat
Deutsch 71,0 19,3 9,7
Nicht-Deutsch 90,6 5,9 35
Region
City 75,9 16,9 7,2
Cityrand 79,9 16,1 4,0
Stadtrand 75,8 14,3 9,9
Vororte 71,1 19,7 9,2

Unterschiede zwischen Frauen und Mannern hinsichtlich der Nicht-Teilnahme sind eben-
falls erkennbar: Manner haben sich in der Stichprobe der nachrekrutierten Personen
starker beteiligt als Frauen — und sie haben etwas haufiger als Frauen die Online-
Befragung statt den schriftichen Fragebogen gewahlt. Wiederum die deutlichsten
Unterschiede hinsichtlich der Teilnahme gibt es zwischen deutschen und nicht-deutschen
Personen. Die Rucklaufuntersuchung lasst wie in den Vorjahren keine Ruckschlisse zu,
ob hierfir sprachliche Barrieren oder unscharfe Meldedaten verantwortlich sind. Die grol3e
Differenz zwischen den Teilnehmerdaten bei deutschen und nicht-deutschen Personen
rechtfertigt jedenfalls die Ubergewichtung der nicht-deutschen Personen in der
Melderegisterstichprobe.

Hinsichtlich der regionalen Verteilung zeigen sich wenige, aber doch aufféllige
Differenzen. In den Cityrandgebieten (Petershausen-West) ist die Beteiligung relativ
gering, City und Stadtrand unterscheiden sich hinsichtlich der Teilnahmebereitschaft
kaum. Am héchsten ist die Teilnahmebereitschaft in den Vororten. Multivariate Analysen
werden ergeben, ob hierfir Unterschiede in der Komposition der Stadtteile nach

Einwohnermerkmalen verantwortlich sind.

Zur multivariaten Untersuchung des Ausfallprozesses sowie der Wahl des Instruments in
der Stichprobe der Nachrekrutierten werden zwei getrennte Logit-Modelle geschatzt.
Zunachst wird die Teilnahmewahrscheinlichkeit in Abhangigkeit der Meldeinformationen
betrachtet, anschlie@end die Wahrscheinlichkeit, sich fur die Online-Variante zu
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entscheiden. Auch hierfir gehen alle verfugbaren Informationen aus dem Melderegister
ein. Das Alter wurde durch den Faktor 10 geteilt, die Koeffizienten sind also auf
Lebensjahrzehnte zu beziehen. Der zweistufige Prozess bildet die beiden von den an-
geschriebenen Personen zu treffenden ,Entscheidungen® theoretisch besser ab, als ein si-
multanes (multinomiales) Modell. In Tabelle A-6.3 werden fiir beide Modellschatzungen je-
weils die Marginaleffekte bzw. bei dichotomen Variablen die Veranderungen in den (Uber
alle Falle) gemittelten Wahrscheinlichkeiten angegeben (in Klammern die jeweiligen
Standardfehler).?’

Tabelle A-6.3: Multivariate Analyse von Teilnahmebereitschaft und Befragungsform
(Nachrekrutierung)

Teilnahme Online-Modus

Marginaleffekt  Standardfehler Marginaleffekt Standardfehler

Alter in Jahren/10 0,127 0,030 *** -0,217 0,104 *
Alter in Jahren/10 quad. -0,011 0,003 *** 0,005 0,010
Weiblich -0,027 0,026 -0,152 0,053 **
Auslander -0, 206 0,022 *** -0,093 0,091
Cityrand (Ref: City) -0,035 0,040 0,082 0,053
Stadtrand (Ref: City) -0,019 0,033 -0,039 0,059
Vororte (Ref: City) 0,016 0,049 0,098 0,049 *
N 1.548 369

Chi-Square (df) 98,45 (7) 128,35 (7)

Signifikanzwerte: °<.10, * < .05, ** < .01, *** < .001 (Logit-Regressionen)

Die Ergebnisse von Tabelle A-6.2 lassen erkennen, dass die Teilnahmebereitschaft mit
steigendem Alter stark anwéchst. In Abbildung A-6.1 ist die Teilnahmewahrscheinlichkeit
in Abh&ngigkeit des Alters anschaulich dargestellt, so wie sie sich nach dem Modell ergibt
(linke Graphik).

27 Geschatzt mit dem stata ado ,margeff. Es handelt sich um Uber alle Falle gemittelte Effekte (wenn alle Variablen ihren Mittelwert

annehmen).
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Abbildung A-6.1: Prognosewerte der Teilnahmewahrscheinlichkeit und der Befragungsform
(Nachrekrutierung)
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Zwischen Frauen und Mé&nnern zeigen sich keine Unterschiede hinsichtlich der Wahr-
scheinlichkeit, an der Befragung teilzunehmen. Der deutliche Unterschied aus der
bivariaten Auswertung zur Nationalitat bleibt im multivariaten Modell erhalten: Personen
auslandischer Nationalitat haben im Mittel eine um 21 Prozent geringere
Teilnahmebereitschaft als Personen deutscher Nationalitat. Nach Wohnort zeigen sich

keine auffalligen Unterschiede.

Hinsichtlich der Wahl des Befragungsinstruments gibt es ebenfalls einen deutlichen Al-
terseffekt: &ltere Personen wahlen deutlich weniger wahrscheinlich die Online-Variante.
Abbildung A-6.1 (rechts) zeigt die Prognosewerte des Modells fur die Wahl des Online-
Modus, vorausgesetzt man hat an der Befragung teilgenommen. Weiterhin besteht auch
ein Unterschied hinsichtlich des Geschlechts der Befragten: Frauen verwenden zu 15 Pro-
zentpunkten weniger wahrscheinlich die Online-Befragung. In Vororten scheint die Online-

Befragung beliebter als in der City (neun Prozentpunkte).?®

6.1.3 Panelmortalitat

Betrachtet man die 1.249 bereits vor Befragungsbeginn registrierten Teilnehmer aus den
Vorjahren (Online-Befragung), kann man eine Rucklaufquote von 52,5 Prozent berechnen.
Analog zur Stichprobe der nachrekrutierten Personen kann die Teilnahmewahr-

scheinlichkeit in einem multivariaten Modell abgebildet werden.

28 Die im Vergleich zur Schatzung der Teilnahmebereitschaft geringere Fallzahl ist fur die groReren Standardfehler verantwortlich.
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Tabelle A-6.4: Multivariate Analyse der Teilnahmebereitschaft
(registrierte und per E-Mail erreichbare Panelteilnehmer)
Teilnahme vierte Welle

Marginaleffekt Standardfehler
Alter in Jahren/10 0,179 0,061 **
Alter in Jahren/10 quad. -0,013 0,006 *
Weiblich -0,010 0,030
Auslander -0,132 0,052 *
Cityrand (Ref: City) 0,011 0,050
Stadtrand (Ref: City) -0,023 0,037
Vororte (Ref: City) -0,057 0,051
N 1145
Chi-Square (df) 40,59 (7)

Signifikanzwerte: °<.10, * < .05, ** < .01, ** < .001
Die Teilnahmebereitschaft an der vierten Befragungswelle, vorausgesetzt man ist flr das

Befragungsprojekt aus den Vorjahren angemeldet, steigt mit dem Alter an und fallt jedoch
in hoherem Alter wieder ab. Nach Geschlecht und Stadtregion zeigen sich keine
Auffalligkeiten. Der Marginaleffekt fur die Staatsangehorigkeit ist hingegen statistisch
signifikant. Bei Auslandern sinkt die Teilnahmewahrscheinlichkeit an der vierten Welle um
etwa 13 Prozentpunkte. Dies unterstreicht auch in der anstehenden funften Panelwelle,
dass bei auslandischen Befragten verstarkte Anstrengungen zur kontinuierlichen Motivati-

on unternommen werden mussen.

6.1.4 Gewichtung

Da die realisierte Befragung hinsichtlich der zu prifenden Merkmale eine beachtliche Se-
lektivitat nach Alter und Nationalitat aufweist, werden die deskriptiven (meist univariaten)
Ergebnisse der Burgerbefragung meist in gewichteter Form berichtet. Durch das gebildete
Gewicht wird die gemeinsame Haufigkeitsverteilung der Merkmale Alter, Geschlecht,
Region und Nationalitat in der realisierten Stichprobe der Verteilung in der Grundgesamt-
heit (Stand 31.12.2011) angeglichen. Fir N=1.011 Félle lassen sich Gewichte berechnen,
fur 26 Falle sind in den Befragungsdaten fehlende Werte in einer der vier Variablen zu
verzeichnen (in solchen Félle wurde das Gewicht auf den Wert 1 gesetzt). Vereinfacht
gesagt erhalten die Befragungsdaten der in der realisierten Stichprobe vertretenen
Personengruppen bei Uberreprasentation ein geringeres Gewicht und bei
Unterreprasentation ein hoheres Gewicht. Damit wird keinesfalls ein ,reprasentatives”
Ergebnis sichergestellt (weil der Ausfallprozess noch von weiteren, nicht kontrollierbaren

Faktoren beeinflusst wird und weil bei gering besetzten Merkmalskombinationen sehr
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hohe Gewichtungsfaktoren eingesetzt werden), aber immerhin eine sinnvolle Annaherung

erreicht. Die Gewichtungsfaktoren sind in Tabelle A-6.5 dargestellt.

Tabelle A-6.5: Gewichtungsfaktoren 2009-2011
Gewichtungs- Gewichtungs- Gewichtungs-

Nationalitdt Stadtgebiet Geschlecht Alter faktor 2009 faktor 2010 faktor 2011
1 1 1 1 0,90 1,10 1,49
1 1 1 2 0,66 0,64 0,59
1 1 1 3 0,80 0,90 0,76
1 1 2 1 1,25 1,19 1,38
1 1 2 2 0,79 0,69 0,66
1 1 2 3 2,18 1,41 2,67
1 2 1 1 0,98 1,15 4,99
1 2 1 2 0,82 0,70 0,81
1 2 1 3 1,42 1,11 0,76
1 2 2 1 0,92 0,75 1,48
1 2 2 2 0,85 0,63 0,72
1 2 2 3 2,31 2,62 1,72
1 3 1 1 0,88 0,93 1,56
1 3 1 2 0,75 0,71 0,68
1 3 1 3 1,08 0,80 0,82
1 3 2 1 1,02 1,01 1,14
1 3 2 2 0,80 0,65 0,69
1 3 2 3 2,31 1,42 1,99
1 4 1 1 1,52 1,20 1,09
1 4 1 2 0,74 0,84 0,94
1 4 1 3 0,72 0,72 0,72
1 4 2 1 0,85 0,58 2,54
1 4 2 2 0,77 0,64 0,81
1 4 2 3 1,05 1,31 0,95
2 1 1 1 1,90 1,62 1,56
2 1 1 2 5,41 1,57 2,35
2 1 1 3 2,33 1,86 1,39
2 1 2 1 1,56 4,19 1,94
2 1 2 2 0,82 0,62 0,95
2 1 2 3 1,87 0,89 1,41
2 2 1 1 4,01 1,15 2,14
2 2 1 2 2,27 2,08 8,40
2 2 1 3 - -

2 2 2 1 - - 1,66
2 2 2 2 3,59 1,20 1,42
2 2 2 3 2,80 -

2 3 1 1 2,31 2,48 2,00
2 3 1 2 1,76 1,72 1,61
2 3 1 3 3,27 1,46 1,34
2 3 2 1 3,55 - 2,36
2 3 2 2 1,02 1,06 1,42
2 3 2 3 1,06 1,50 0,99
2 4 1 1 - -

2 4 1 2 - - 1,03
2 4 1 3 0,42 0,33 0,27
2 4 2 1 1,03 -

2 4 2 2 0,93 0,43 0,98
2 4 2 3 - - 0,81
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Nationalitat

Stadtregion

Geschlecht

Alter

1=deutsch
2=auslandisch
1=City
2=Cityrand

3= Stadtrand
4= Vororte
1=ménnlich
2=weiblich
1=18-30 Jahre
2=31-59 Jahre
3=60 und élter
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6.2 Fragebogen

Die Konstanzer Burgerbefragung ist als Online-Umfrage angelegt.

Burgerinnen und Birger, die keine Moglichkeiten zur Internetnutzung haben, kénnen ge-
buhrenfrei einen schriftlichen Fragebogen anfordern. Dieser Fragebogen ist im Folgenden

abgedruckt.
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